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Absztrakt: Az angol nyelvű egyetemi tanulmányok részét képező hallgatói szemináriumi elő-

adás (HSZE) a hallgatók szakmai szocializációjának hatékony formája, valamint a tudomá-

nyos párbeszéd és közös tudás létrehozásának fontos eszköze (Duff 2010; Morita 2000). 

Megvalósításához komplex idegen nyelvi, szociokulturális, pragmatikai és diskurzuskompe-

tenciák szükségesek, amelyek iránt megélénkült a kutatási érdeklődés az elmúlt évtized so-

rán. E kutatások között is jelentős helyet foglalnak el azok a tanulmányok, amelyek a HSZE 

diskurzusszerkezetét és retorikai stratégiáit vizsgálták, valamint összehasonlították őket más, 

tudományos szóbeli műfajokkal (pl.: konferencia-előadások, egyetemi előadások, TED-elő-

adások), azzal a céllal, hogy ezen ismeretek az oktatásba visszaforgatva elősegíthessék a hall-

gatók előadói kompetenciáinak fejlesztését. Tanulmányommal ehhez a területhez szeretnék 

hozzájárulni magyar anyanyelvű angol szakos egyetemi hallgatók szemináriumi előadásai-

nak mozzanatstruktúra-vizsgálatával. Mivel a vizsgált HSZE-korpusz a TED-előadásokhoz 

hasonló tudományos-ismeretterjesztő előadásokat tartalmaz, kutatásom keretrendszeréül 

Chang és Huang (2015) mozzanatstruktúra-modelljét választottam, amelyet a szerzők TED-

előadások elemzésére adaptáltak, így ez egyúttal lehetőséget ad a TED-előadások és HSZE-

k diskurzusstruktúrájának összevetésére is. Egy korábbi kutatásban (Magnuczné Godó 2023) 

már feltérképeztem a jelen korpuszban szereplő HSZE-k BEVEZETÉS ÉS BEFEJEZÉS mak-

rostruktúra-elemeit, ezért a jelen vizsgálat a TÁRGYALÁS makrostruktúra-elemre és az azon 

belül megvalósuló mozzanatokra és lépésekre koncentrál. 

Kulcsszavak: hallgatói szemináriumi előadás, mozzanatstruktúra, makrostruktúra, mozza-

nat, lépés 

Abstract: The academic oral presentation (AOP), which forms an integral part of English-

medium university studies, is an effective form of students’ professional socialisation, and it 

is also an important means of generating academic dialogue and constructing shared 

knowledge (Duff 2010; Morita 2000). It requires complex language skills, and sociocultural, 

pragmatic and discourse competences, which have attracted increasing research attention in 

the last decade. A significant, emergent line of research among these studies includes 
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investigations examining the discourse structure and rhetorical strategies applied in AOPS, 

as well as comparing them with those of other oral academic genres (e.g., conference talks, 

university lectures, TED talks). By recycling these findings into education, these studies also 

aspire to facilitate effective AOP training. My study aims to contribute to this line of research 

by mapping out the move structure created by Hungarian English majors in their AOPS. As 

the AOPs in the corpus contain academic and semi-academic talks similar to TED talks, the 

analytical framework of the present research is Chang and Huang’s (2015) move structure 

model, which the authors have adapted for the investigation of TED talks, so it also provides 

an opportunity to compare the discourse structure of TED talks and AOPs. The INTRODUC-

TION and CONCLUSION macrostructure units of the present AOP corpus have already been 

investigated in a previous study (Magnuczné Godó 2023), so the present study focuses on the 

BODY macrostructure component and the moves and steps realised in it.   

Keywords: academic oral presentation, move structure, macrostructure, move, step 

 

 

1. Bevezetés 

A mesterséges intelligencia oktatásban történő térhódításának korában várhatóan még 

erőteljesebben felértékelődnek az autentikus, szóbeli hallgatói produktumok mint a tu-

dományterületre jellemző párbeszéd és közös tudás létrehozásának eszközei, valamint 

a tudásdemonstrálás és -ellenőrzés hatékony formái. A különböző típusú hallgatói elő-

adások lehetőséget nyújtanak a hallgatók diskurzusközösségekbe történő szocializáci-

ójára: oktatási környezetben, kis kockázatú feladatokon keresztül lehetőséget biztosí-

tanak a tudományterületre jellemző diskurzusszerepek és -funkciók gyakorlására (pl.: 

a hallgatói szemináriumi előadás <HSZE>), ugyanakkor magasabb kockázatú, rituali-

zált formáik (pl. az MA-/MSc-/doktori dolgozatot bemutató prezentáció, vagy a Kíná-

ban egyre népszerűbb, doktori kutatás téziseit és eredményeit három percben, kompe-

titív kontextusban bemutató 3MT) a tudományos közösségbe történő befogadás pró-

batételei. E funkciók jelentőségének felismerése egyre növekvő kutatási érdeklődést 

generált ezen szóbeli hallgatói műfajok iránt az utóbbi években. Fontosságuk és a rög-

zült formai elvárások miatt a vizsgálatok nagy része a magasabb kockázatú hallgatói 

előadásokra koncentrált, mivel ezek diskurzusszerkezete és retorikai eszköztára, bár 

tudományterületenként rendkívül változatos, azokon belül egységesebb tendenciát 

mutat, így jobban megragadható, leírható (Hu–Liu 2018; Hyland–Zou 2021; Mežek–

Swales 2016; Nausa 2020; Qiu–Jiang 2021). Formailag és funkcionálisan is szerteága-

zóbb kép jellemzi a kurzusmunka részét képező HSZE-t, amelynek célja az, hogy a 

hallgatók élőbeszéd formájában bemutassák tanulmányaikhoz kapcsolódó ismeretei-

ket, oktatási projektjeik eredményeit az adott diskurzusközösség elvárásainak megfe-

lelően, jellemzően oktatóik és hallgatótársaik előtt (Singh–Ali 2017). A kutatási ered-

mények azt tükrözik, hogy a HSZE prototipikus műfaji jellegzetességei nehezebben 

azonosíthatóak, mivel azok tudományterületek és kommunikációs célok függvényé-

ben változnak (Ädel 2023; Magnuczné Godó 2023; Raharjo–Nirmala 2016; Singh–

Ali 2019; Swales–Barks–Ostermann–Simpson 2001). A vizsgálatok többnyire az ak-

tuális kommunikációs célhoz leginkább hasonló, valós életből vett műfaji példa (pl.: 

konferencia-előadás, projektbeszámoló, TED-előadás stb.) diskurzusjegyeit veszik 
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alapul, és ennek alapján határozzák meg az adott kontextusba ékelt HSZE diskurzus-

szerkezetét és retorikai jegyeit.  

Tanulmányommal az anglisztika tanulmányokhoz kapcsolódó, az angolt mint ide-

gen nyelvet beszélő hallgatók által tartott HSZE-k tanulmányozáshoz kívánok hozzá-

járulni pedagógiai és diskurzuselemzési szempontból, mivel a vonatkozó kutatásokban 

ez a tudományterület még mindig meglehetősen alulreprezentált. Megvizsgálom a 

HSZE-k mozzanatszerkezetét, és a TED-előadások prototipikus szerkezetével össze-

hasonlítva elemzem azok hatékonyságát. A tanulmány további részében először bemu-

tatom a hallgatói előadásokra és a TED-előadások prototipikus diskurzusszerkezeté-

nek feltárására irányuló vizsgálatok jelentősebb eredményeit, különös tekintettel 

Chang és Huang 2015-ös tanulmányára. Ezután ismertetem a kutatás előzményeit, 

kontextusát, módszerét és eredményeit. Mivel a jelen korpuszban szereplő HSZE-k 

BEVEZETÉS és BEFEJEZÉS makrostruktúra-elemeit már feltártam egy korábbi vizsgálat 

keretében (Magnuczné Godó 2023), a jelen vizsgálat a TÁRGYALÁS makrostruktúra-

elemre és az azon belül megvalósuló mozzanatokra és lépésekre koncentrál. 

 

2. A TED-előadások és hallgatói előadások diskurzusszerkezete: kutatási 

előzmények 

A TED-előadások és különböző típusú hallgatói előadások diskurzusszerkezetének 

feltérképezésre használt legnagyobb hatású elméleti keretrendszer John Swales 

(1990) mozzanatstruktúra-elmélete. Swales szerint a műfajok diskurzusközösségek 

kommunikációs gyakorlatában gyökereznek, azok céljait szolgálják, és az e célok 

által meghatározott funkciók szabják meg a diskurzus jellemző szerkezetét, tartalmát 

és stílusát. Tehát a műfajok prototipikus tulajdonságokkal rendelkeznek, amelyek 

alapján leírhatók és összevethetők. Swales mozzanatstruktúra-elmélete ezeknek a tu-

lajdonságoknak a feltérképezésére szolgál, és azon az elven alapul, hogy a szöveg 

makrostruktúrája jól körülhatárolható kommunikációs céllal rendelkező szövegszeg-

mensekből, úgynevezett mozzanatokból épül fel, amelyek szekvenciákat alkotnak. 

A mozzanatok kisebb, ún. lépésekre is bonthatók, amelyek egyetlen kommunikációs 

funkciót fejeznek ki és a mondatokban/megnyilatkozásokban megjelenő propozíci-

óban nyilvánulnak meg. Elsődlegesen az írott tudományos próza régi tradíciókkal 

rendelkező műfajainak vizsgálata során Swales arra a következtetésre jutott, hogy 

ezek az írásművek jellegzetes, úgynevezett IMRD makrostruktúrával rendelkeznek, 

amelyben az I = Introduction (BEVEZETÉS), M = Methods (MÓDSZEREK),  

R = Results (EREDMÉNYEK), és D = Discussion (TÁRGYALÁS). Mivel a tudományos 

cikkek BEVEZETÉSE önmagában is teljes képet ad a tanulmány szerkezetéről és tartal-

máról, Swales ezek alapján tárta fel a CARS mozzanatstruktúrát (CARS = Create a 

Research Space / Kutatási Terület Megjelölése), amely három mozzanatból (A VIZS-

GÁLANDÓ TERÜLET KIJELÖLÉSE, A HIÁNYZÓ VIZSGÁLATOK KIJELÖLÉSE, HIÁNYOK 

PÓTLÁSA) és az azokat felépítő tizenegy kötelező és opcionális lépésből áll. 

Swales (1990) elméletét széles körben alkalmazták különböző tudományos és 

oktatási műfajú, írásbeli és szóbeli szövegek részének vagy egészének diskurzus-

szerkezeti vizsgálatára (Anthony 1999; Árvay–Tankó 2004; Atai–Habibi 2009; 
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Bunton 2005; Chang–Huang 2015; Connor–Mauranen 1999; Doró 2013a, 2013b, 

2023; Golebiowski 1999; Holmes 1997; Jwa 2020; Li–Li 2021; Maswana–Kanamaru–

Tajino 2015; Poonpon–Kraisriwattana 2020; Sarimah–Seyed 2013; Tardy 2011; 

Zand-Vakill–Kashani 2012; Živković 2022). A következő alfejezetekben a TED-

előadások és hallgatói prezentációk mozzanatszerkezetére vonatkozó kutatások 

jellemző módszereit és eredményeit ismertetem. 

 

2.1. A TED-előadások mozzanatszerkezete 

A TED-előadást számos szerző a tudásmegosztás új trendjeként üdvözli (Ludewig 

2017; Scotto di Carlo 2014), amely a technika, szórakoztatás és design 

kombinációjával közvetlen kapcsolatot teremt a tudósok, szakemberek és közönségük 

között. Mindezt újszerű módszerekkel és szigorú formai keretek között teszik: a 

maximum 18 perces előadásidő és a magas színvonalú audiovizuális illusztrációk 

elősegítik a figyelem fenntartását, míg a hangsúly áthelyezése a módszerekről az 

eredményekre és azok mindennapi relevanciájára, valamint az informális, interaktív 

előadói stílus elősegítik a közönség aktív bevonását és az üzenet hatékony átadását. 

Ezek az előadói technikák és tartalomtervezési stratégiák hasznosak lehetnek a 

prezentációk tágabb kontextusában is az élet bármely területén, ezért a TED-

előadásokat új, hasznos pedagógiai eszköznek is tekintik (Broadway 2012; 

Kedrowicz–Taylor 2016; Leopold 2016). 

A TED-előadások legnagyobb hatású korpuszalapú vizsgálata Chang és Huang 

(2015) nevéhez fűződik, akik 58, különböző tudományterülethez kötődő, népszerű 

előadás alapján tárták fel a TED-előadások témától és tudományterülettől független 

prototipikus diskurzusszerkezetét Swales (1990) módosított mozzanatstruktúra-

modellje segítségével, amely az 1. táblázatban látható. Az eredmények alapján 

megkülönböztettek kötelező és választható elemeket. Egy mozzanat vagy lépés 

akkor minősült kötelezőnek, ha a vizsgált korpusz legalább 60%-ában előfordult; az 

ennél kisebb mértékben megjelenő elemeket választhatónak tekintették. 

 

1. táblázat Chang és Huang (2015: 38) TED-előadásokra adaptált 

mozzanatstruktúra-modellje (saját fordítás) 

MOZZANAT LÉPÉS 

Hallgató orientáció 
Üdvözlés 

Utalás az előadás kontextusára 

Téma bevezetése 

Téma felvezetése 

Téma bejelentése 

Prezentáció szerkezetének felvázolása 

Előadó megjelenítése 

Bemutatkozás 

Hitelesség megalapozása 

Álláspont bemutatása 

Téma kifejtése 

Érv megfogalmazása 

Magyarázat 

Folyamat/eseménysorozat leírása 
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MOZZANAT LÉPÉS 

Zárás Zárás jelzése 

Fő gondolatok összegzése 

Korábban feltett kérdés megválaszolása, keretes 

szerkezet zárása 

Záró üzenetek  Felszólítás cselekvésre 

Általánosítás/ jövőbeli szcenárió elképzelése 

Köszönetnyilvánítás 

 

Chang és Huang (2015) vizsgálatát ismételte meg Poonpon és Kraisriwattana (2020) 

a 25 legnépszerűbb TED-előadás alapján, valamint Li és Li (2021) 12 oktatási témájú 

TED-előadásra támaszkodva. Az eredmények hasonlók voltak kisebb eltérésekkel, 

amelyek alapján a TED-előadások műfajspecifikus mozzanatstruktúráját a 2. táblázat 

foglalja össze. Minden esetben a megjelenés gyakoriságának sorrendjében kerültek 

felsorolásra a diskurzuselemek.  

 

2. táblázat A TED-előadások prototipikus mozzanatszerkezete Chang–Huang 

(2015), Poonpon–Kraisriwattana (2020) és Li–Li (2021) tanulmánya alapján 

 Chang–Huang (2015) 
Poonpon – 

Kraisriwattana (2020) 
Li–Li (2021) 

BEVEZETÉS 

Kötelező 

mozzanatok 
Téma bevezetése – 

Téma bevezetése 

Előadó megjelenítése 

Választható 

mozzanatok 

Előadó megjelenítése 

Hallgatók orientálása 

Téma kifejtése 

Köszönetnyilvánítás 

Téma bevezetése  

Előadó megjelenítése 

Hallgatók orientálása 

Hallgatók orientálása 

Köszönetnyilvánítás 

TÁRGYALÁS 

Kötelező 

mozzanatok 
Téma kifejtése Téma kifejtése 

Téma kifejtése 

Előadó megjelenítése 

Választható 

mozzanatok 

Előadó megjelenítése 

Hallgatók orientálása 

Téma bevezetése 

Záró üzenetek 

Záró üzenetek 

Előadó megjelenítése 

Téma bevezetése 

Záró üzenetek 

Köszönetnyilvánítás 

BEFEJEZÉS 

Kötelező 

mozzanatok 

Köszönetnyilvánítás 

Zárás 

Záró üzenetek 

– 
Záró üzenetek 

Köszönetnyilvánítás 

Választható 

mozzanatok 

Előadó megjelenítése 

Hallgatók orientálása 

Téma kifejtése 

Köszönetnyilvánítás 

Zárás 

Záró üzenetek 

Előadó megjelenítése 

Előadó megjelenítése 

Téma kifejtése 

Zárás 

 

A három tanulmány alapján a BEVEZETÉS prototipikus mozzanata a TÉMA BEVEZE-

TÉSE, amelyet Li és Li (2021) korpuszában kötelező mozzanatként, a másik két ku-

tatásban a legnagyobb mértékben megjelenített választható mozzanatként követ az 
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ELŐADÓ MEGJELENÍTÉSE, majd mindhárom korpuszban választható mozzanatként a 

HALLGATÓK ORIENTÁLÁSA. A TÁRGYALÁS részben a TÉMA KIFEJTÉSE mindhárom 

korpuszban kötelező, az ELŐADÓ MEGJELENÍTÉSE pedig vagy kötelező, vagy 

első/második opcionális mozzanat. Ugyanakkor ezek mellett kisebb mértékben a 

HALLGATÓK ORIENTÁLÁSA, TÉMA BEVEZETÉSE, ZÁRÓ ÜZENETEK ÉS KÖSZÖNET-

NYILVÁNÍTÁS is megjelennek választható mozzanatként. Végül, Chang és Huang 

(2015), valamint Li és Li (2021) korpuszának BEFEJEZÉSÉBEN kötelező mozzanat-

ként, míg Poonpon és Kraisriwattana (2020) korpuszában legnagyobb mértékben 

megjelenő választható mozzanatként van jelen a KÖSZÖNETNYILVÁNÍTÁS és a ZÁRÓ 

ÜZENETEK lépés. Ugyanakkor, érdekes módon a ZÁRÁS csak a Chang és Huang 

(2015) által vizsgált TED-előadásokben kötelező mozzanat. Összességében elmond-

ható, hogy a TED-előadások diskurzusszerkezetét vizsgáló tanulmányok alapján ki-

bontakozik egy műfajspecifikus mozzanatstruktúra, amely oktatási célokra is mo-

dellértékű lehet. 

 

2.2. A hallgatói előadások mozzanatszerkezete 

A swalesi (1990, 2004) mozzanatstruktúra-elméletre támaszkodó diskurzusszerke-

zet-elemzés a hallgatói prezentációk tanulmányozásának is egyik kiemelkedő terü-

lete, amely meglehetősen színes képet mutat az eredmények tekintetében.  

Hu és Liu (2018) 142, különböző tudományterületekhez kapcsolódó 3MT moz-

zanatszerkezetét vizsgálta és nyolc kötelező mozzanatot azonosított, amelyek leg-

alább 80%-os gyakorisággal megjelentek az előadásokban (ORIENTÁCIÓ, INDOK-

LÁS, CÉL, MÓDSZEREK, IMPLIKÁCIÓK, ZÁRÁS), valamint két további mozzanat (KE-

RET, EREDMÉNYEK) opcionális volt. Swales, Barks, Ostermann és Simpson (2001) 

végzős építészhallgatók vizsgaelőadásain alapuló tanulmánya ugyanakkor jól il-

lusztrálja, hogy az itt feltárt három jellemző mozzanat (AZ INGATLAN LEÍRÁSA, ÉPÍ-

TÉSZETILEG KONTEXTUALIZÁLT INDOKLÁS, DIZÁJN) annyira specifikus, hogy csak 

ebben a diszciplínában releváns. Mežek és Swales (2016) PhD védések sajátos moz-

zanatstruktúráját írta le, amely nem csak országonként, hanem tudományterületen-

ként is jelentős eltéréseket mutatott. Raharjo és Nirmala (2016) 14 pénzügy-könyve-

lés szakos hallgató projektbeszámolójának retorikai struktúráját térképezte fel, és 

arra az eredményre jutott, hogy az előadások csaknem 80%-a következetesen meg-

valósította a hatrészes ÜDVÖZLÉS – BEMUTATKOZÁS – TÉMABEVEZETÉS – TÁRGYA-

LÁS – ÖSSZEGZÉS – KONKLÚZIÓ szerkezetet. Ezen belül a TÁRGYALÁS prototipikus 

mozzanatai a TANULMÁNY HÁTTERE / TANULMÁNY TÁRGYA, KUTATÁSI CÉLOK / A 

TANULMÁNY CÉLJA, valamint az EREDMÉNYEK ÉS TÁRGYALÁS voltak, az ÖSSZEG-

ZÉS pedig jellemzően tartalmazott KONKLÚZIÓT és JAVASLATOKAT. 

Singh és Ali (2019) tanulmánya anglisztika és közigazgatástudományi BA-sza-

kos hallgatók kevésbé ritualizált HSZE-inek BEVEZETÉSÉRE koncentrált, és két kö-

telező mozzanatot azonosított:  

− a HALLGATÓK ORIENTÁLÁSA mozzanatot ÜDVÖZLÉS és BEMUTATKOZÁS 

lépésekkel, és 
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− a TÉMA BEVEZETÉSE mozzanatot a hozzá tartozó TÉMA BEJELENTÉSE és a 

PREZENTÁCIÓ SZERKEZETÉNEK ISMERTETÉSE lépésekkel. 

 

Ugyanakkor a TÉMA FELVEZETÉSE lépés a TÉMA BEVEZETÉSE mozzanaton belül 

csupán kevéssé reprezentált, opcionális elemként szerepelt.  

Nisak és Setiawan (2023) pszicholingvisztika kurzushoz kapcsolódó, projekt-

munkát bemutató angol nyelvű HSZE-ket vizsgált, amelyekben négy jellemző moz-

zanat jelent meg:  

− a BEVEZETÉS, amely ÜDVÖZLÉS, BEMUTATKOZÁS és TÉMABEJELENTÉS lépé-

seket tartalmazott,  

− a TÁRGYALÁS, amely A FŐ TÉMA KIJELÖLÉSE, PÉLDA BEMUTATÁSA és ÖSZ-

SZEGZÉS lépésekből állt,  

− a KONKLÚZIÓ, amely a KÖSZÖNETNYILVÁNÍTÁS lépésre korlátozódott, valamint  

− a KÉRDÉS – VÁLASZ, amelyben ÁTMENETJELÖLÉS, KÉRDÉSFELTEVÉS (kö-

zönség részéről) és KÉRDÉSEK MEGVÁLASZOLÁSA lépések jelentek meg. 

  

A szerzők rámutatnak, hogy a rövidebb, jobban körülhatárolható mozzanatok, mint 

a BEVEZETÉS és a KÉRDÉS-VÁLASZ struktúrája könnyebben átláthatónak tűnt a hall-

gatók számára, így következetesebben meg tudták jeleníteni a jellemző lépéseket.  

A nagyobb volumenű TÁRGYALÁS mozzanat azonban komoly kihívást jelentett szá-

mukra: ennek a komponensnek a struktúrája a HSZE-k többségében inkoherens volt, 

mivel nem tudták maradéktalanul megvalósítani a fő témákat tükröző ciklikus lépé-

seket; helyette „információ-túladagolás” formájában felsorolásszerűen, kifejtés nél-

kül ismertették az információt. Egyik HSZE sem tartalmazott ÖSSZEGZÉST: a téma 

lezárásaként csupán a KÖSZÖNETNYILVÁNÍTÁS lépés szolgált, amely valószínűleg 

abból adódott, hogy az előadók nem látták át megfelelően a tervezett tartalom belső 

struktúráját, illetve nem jól gazdálkodtak az időkerettel.  

Összegzésként elmondható, hogy a hallgatói prezentációk műfajspecifikus moz-

zanatstruktúráját vizsgáló kutatások nagyrészt a ritualizált, tudományos kutatást be-

mutató szóbeli előadásokra koncentráltak, mivel ezek diskurzusszerkezete könnyeb-

ben megragadható. A HSZE-k mozzanatszerkezetére irányuló viszonylag kisszámú 

tanulmány jellemzően a rögzült tudományos és ismeretterjesztő szóbeli műfajok 

vizsgálatára használt korábbi kutatási keretrendszereket alkalmazta a HSZE jellem-

zőinek feltárására.  

 

2.3. A jelen kutatás előzményei 

A jelen tanulmány egy kutatási folyamat második részét képezi, amely során ang-

lisztika alapszakos, magyar anyanyelvű hallgatók angol mint idegen nyelven előa-

dott HSZE-inek makrostruktúra-elemeit vizsgálom. A kutatás előzményében a kor-

puszt alkotó 22 HSZE BEVEZETÉS és BEFEJEZÉS makrostruktúra-komponense került 

feldolgozásra (Magnuczné Godó 2023).  

A kutatás során részletesen megvizsgáltam, mennyiben definiálható külön mű-

fajként a kurzusmunka részét képező, jellemzően kis kockázatú (tehát gyakorlás 
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céljait szolgáló) HSZE (Magnuczné Godó 2023: 134–135). Megállapításra került, 

hogy e műfaji kategória nehezen meghatározható, mert diszciplínaspecifikus, és 

azon belül is különböző kommunikációs céllal rendelkező, ritualizált hallgatói elő-

adásokra vagy szakmai előadástípusokra készíti fel a hallgatókat. Ezért a jelen tanul-

mány korpuszát alkotó HSZE-t olyan oktatási műfajként határoztam meg, amely az 

anglisztika alapképzést folytató egyetemi tanszék mint diskurzusközösség diskur-

zusgyakorlatának a része: a közösséghez tartozó oktatók-kutatók (szakértők) és ta-

nulók (kezdők) közös célja az anglisztika alapképzés Képzési és Kimeneti Követel-

ményeiben meghatározott szakmai és kommunikációs kompetenciák fejlesztése, 

amelynek egyik eszköze a HSZE. A jelen HSZE specifikusan azt a kommunikációs 

célt tölti be, hogy szélesebb, nem csupán szakértő közönség számára is érdekes és 

releváns módon mutassa be a tudományterület különböző szegmenseinek jelentősé-

gét, az azokban rejlő megoldásra váró problémákat és akár a mindennapi életben is 

használható megoldásokat. Ezen jegyek alapján, a korpuszt alkotó HSZE-k kommu-

nikációs céljaik, valamint elvárt diskurzusszerkezetük és retorikai jegyeik alapján a 

TED-előadásokra hasonlítanak, ezért mozzanatstruktúrájuk vizsgálatának céljaira 

Chang és Huang (2015) TED-előadásokre alkalmazott mozzanat-keretrendszere ke-

rült kiválasztásra.  

A kutatás első fázisában (Magnuczné Godó 2023) kiderült, hogy a három fő mak-

rostruktúra komponensre szánt szövegarányok átlagát tekintve a Chang és Huang 

(2015) tanulmányban tárgyalt TED-korpusz és a vizsgált HSZE-korpusz nagyon ha-

sonló tendenciákat mutat. A szószámátlagok százalékos arányát tekintve minimális 

különbség mutatkozik a BEVEZETÉS (TED: 22,5%, HSZE: 19%) és BEFEJEZÉS 

(TED: 9,7%, HSZE: 10%) elemekre szánt szövegblokkok között. Ugyanakkor a 

HSZE-k BEVEZETÉS komponensének megvalósításában nagy egyéni különbségek 

láthatóak: az előadók közel negyede a szöveg 10%-ánál rövidebb részét szánta erre 

a célra, míg 18% a szöveg 31–50%-át. Mindkét véglet problémás: a túl rövid BEVE-

ZETÉS nem ad lehetőséget a többlépéses TÉMA BEVEZETÉSE, illetve HALLGATÓK 

ORIENTÁLÁSA vagy ELŐADÓ MEGJELENÍTÉSE mozzanatok megvalósításra, míg a 

hosszú BEVEZETÉS elemek többnyire az egyéni kérdésfelvetés és álláspont-megjele-

nítés elodázását jelzik a leíró jellegű háttérismeretek javára. A rövid BEFEJEZÉS jel-

lemző mind a TED-, mind a HSZE-korpuszban: a hallgatók 63%-a a szöveg 10%-át 

vagy ennél rövidebb részt szánt a BEFEJEZÉS elemre, és ezen belül is az összes elő-

adás 27%-a a teljes szöveg kevesebb mint 5%-át, amely szintén nem kedvez a kü-

lönböző típusú ZÁRÁS és ZÁRÓ ÜZENETEK megvalósításának. 

Mindkét korpusz BEVEZETÉS komponenseiben kötelező mozzanat a TÉMA BEVE-

ZETÉSE, de a HSZE-kben nagyobb arányban jelenik meg mindhárom lépés, mint a 

TED-előadásokban. Ez azt bizonyítja, hogy a hallgatók hatékonyan elsajátították az 

előadások BEVEZETÉSÉBEN kötelező TÉMA BEVEZETÉSE mozzanat lépéseit és nagy 

figyelmet fordítottak ezek felismerhető megjelenítésére. A legnagyobb arányban 

képviselt választható mozzanat, az ELŐADÓ MEGJELENÍTÉSE eltérő tendenciát mutat 

a két korpuszban. A TED-előadások nagyobb arányban éltek mindhárom kapcsolódó 
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lépés megjelenítésével, a HSZE-k viszont csak az ÁLLÁSPONT MEGJELENÍTÉSE lé-

pést építették be valamivel kisebb arányban, mint a TED-előadások. Ez nyilvánva-

lóan abból is fakad, hogy a HSZE-k kontextusában az előadó ismert közönség előtt 

beszél, így nincs szükség bemutatkozásra. Ugyanakkor a HITELESSÉG MEGALAPO-

ZÁSA lépés teljes hiánya azt sugallja, hogy a hallgatók nem érzik úgy, hogy ismere-

teiket vagy tapasztalatukat érdemes lenne hitelességnövelő elemként megjeleníteni. 

A HALLGATÓK ORIENTÁLÁSA mozzanat hasonlóképpen jelenik meg mindkét kor-

puszban, és itt is kissé magasabb mindkét kapcsolódó lépés aránya a HSZE-kben.  

A BEFEJEZÉS elem mozzanatai jelentősebb különbséget mutatnak a két korpusz 

között. Mindkét korpusz kötelező mozzanata a KÖSZÖNETNYILVÁNÍTÁS és ZÁRÁS, 

viszont a TED- előadásokban prototipikus elemként megjelenik a ZÁRÓ ÜZENETEK 

mozzanat is, a FELHÍVÁS CSELEKVÉSRE lépés magas reprezentációjával, amely nem 

jellemző a HSZE-kben. Ugyanakkor a HSZE-korpuszban kötelező elem az ELŐADÓ 

MEGJELENÍTÉSE mozzanat, amelyben mind a HITELESSÉG MEGALAPOZÁSA, mind az 

ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA prototipikus lépés. Amíg a HITELESSÉG MEGALAPOZÁSA 

lépés teljes egészében a forrásokra való utalással teljesül és így csupán formális 

záróelem, az ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA lépés magas reprezentációja a HSZE-korpusz 

BEFEJEZÉS elemeiben (és kifejezetten marginális előfordulása a TED-előadások BE-

FEJEZÉSÉBEN) arra utal, hogy a HSZE-k véleménynyilvánítás szempontjából véghang-

súlyosak. A BEVEZETÉSBEN nem túl jelentős az ÁLLÁSPONT BEMUTATÁS lépés közti 

különbség a két korpuszban, azonban a BEFEJEZÉSHEZ érve nyilvánvalóvá válik, hogy 

a TED- előadók a BEVEZETÉSBEN, és legkésőbb a TÁRGYALÁS során kifejezik állás-

pontjukat, majd igazolják azt, míg a HSZE-k során a hallgatók többször választják azt 

a stratégiát, hogy először ismertetik az alátámasztó információt, és abból következte-

tésként vonják le álláspontjukat. Ez gondot jelenthet, ha az álláspont bemutatásának 

késleltetése hosszú témafelvezetéssel, és a célmegjelölés késleltetésével is párosul, 

mert ilyen esetekben gyakran teljesen elmarad az előadói állásfoglalás.  

Az előzetes vizsgálatból az is kiderült, hogy Chang és Huang 2015-ös mozzanat-

struktúra-modellje hatékonyan alkalmazható a HSZE diskurzusszerkezetének tanul-

mányozására, így a TÁRGYALÁS makrostruktúra-elem elemzésére fókuszáló jelen 

kutatási fázisban is ez a vizsgálat módszertani kerete.  

 

3. Mozzanatszerkezet vizsgálata magyar anyanyelvű anglisztika alapszakos 

egyetemi hallgatók szemináriumi előadásainak TÁRGYALÁS komponensében 

3.1. A kutatás kérdései 

A kutatás az alábbi kérdésekre keresi a választ: 

1. Megjelenik-e a TED-előadásokra jellemző makrostruktúra a HSZE-kben? 

2. Megjelennek-e a TED-előadások TÁRGYALÁSÁRA jellemző mozzanatok és 

lépések a HSZE-kben? 
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3.2. A kutatás kontextusa, résztvevői, adatai, az adatelemzés módszerei2 

A kutatás a Miskolci Egyetem Bölcsészet- és Társadalomtudományi Karán megva-

lósuló anglisztika alapképzés 3. évfolyamán megjelenő Prezentációs készségek 1. 

kurzushoz kapcsolódik. A kurzus fő célja a hallgatók előadói identitásának és tech-

nikáinak fejlesztése, amely hozzásegíti őket ahhoz, hogy magabiztos nyelvtudással 

és hatékony prezentációs készségekkel rendelkező szakemberként gondoljanak ma-

gukra. A kurzus során a hallgatók megismerkednek a tudományos, tudományos-is-

meretterjesztő HSZE folyamat- és produktumkompetenciáival, illetve a kontex-

tusfüggetlen (az élet más területein is jól használható vizualizációs, interakciós, hall-

gatói orientációt elősegítő stb.) prezentációs technikák fogalmával. E cél érdekében 

a TED- előadások pedagógiai eszközként kerülnek felhasználásra: elemezzük az elő-

adások makrostruktúráját és mozzanatstruktúráját, a különböző mozzanatok megva-

lósítási lehetőségeit és az átmenetjelölők használatát, az ethos, logos és pathos létre-

hozásának technikáit, a vizuális eszközök és interakciós stratégiák használatát. 

A kurzus során két előadást tartanak a hallgatók. A tanulmány korpuszát a máso-

dik előadások képezik, amelyeket a hallgatók egy anglisztika tanulmányaikhoz kap-

csolódó, és hozzájuk különösen közel álló, szabadon választott témából tartottak, 10-

12 percben, élőbeszéd formájában, PowerPoint-illusztrációval kísérve. A tartalmi el-

várásoknak megfelelően az előadásban fel kellett vetni egy kérdést/problémát, ame-

lyet források felhasználásával a hallgatók megvizsgáltak, majd ennek alapján állást 

foglaltak és bizonyítottak. Kiemelt diskurzusszervezési elvárás volt a háromrészes 

makrostruktúra (BEVEZETÉS – TÁRGYALÁS – BEFEJEZÉS), ezeken belül a TED-elő-

adásokban megfigyelt mozzanatstruktúra megjelenítése, valamint a világos diskur-

zusjelölés. Az előadásokat videóra rögzítettem a hallgatók beleegyezésével, és a sa-

ját videófelvétel utólagos elemzése a kurzusmunka része volt. 

Az adatgyűjtés 2022 őszén zajlott, összesen 22, B2+-C1 nyelvi szintű anglisztika 

alapszakos hallgató angol mint idegen nyelven tartott előadásáról készült videófel-

vétel. A hallgatókat tájékoztattam a kutatás részleteiről, és hozzájárultak előadásaik 

szövegének anonim, kutatási célú felhasználásához. A felvételekről YouTube auto-

matikus szöveggenerátor segítségével, többszöri meghallgatás alapján készült szö-

veges átirat; az átiratokat anonimizáltam, és minden olyan személyes információt 

eltávolítottam belőlük, amely bármilyen módon utalhatna az előadó kilétére. Az elő-

adások alapadatai a 3. táblázatban láthatók. 

3. táblázat A korpusz alapadatai 

Teljes 

lejátszási 

idő 

Átlag 

lejátszási 

idő 

(p:mp) 

Max. 

hossz 

(p:mp) 

Min. 

hossz 

(p:mp) 

Teljes 

átírt 

szószám 

Átlag 

szószám 

Max. 

hossz 

(szószám) 

Min. 

hossz 

(szószám) 

3 óra 40 

perc 
9:45 15:19 6:14 26017 1182,6 2593 661 

 
2  A kutatás kontextusát, résztvevőit, adatait, és az adatelemzés módszereit ismertető rész 

azonos tartalmú a Magnuczné Godó 2023 tanulmány 3.2. alfejezetével. 
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Az adatelemzés alapjául Chang és Huang (2015) TED-előadás mozzanatstruktúra-

keretrendszere szolgált. Ez alapján az előadások átirataiban manuálisan kódoltam a 

TÁRGYALÁS komponensben található mozzanatokat és lépéseket. Két hét elteltével 

három előadás átiratát újrakódoltam, és az eltérések figyelembevételével egységesí-

tettem a teljes korpusz kódolását. Chang és Huang elvét követve a korpusz minimum 

60%-ában megjelenő mozzanatokat és lépéseket értékeltem kötelező elemként.  

A mozzanatok és lépések elkülönítésénél figyelembe vettem a szöveg makrostruk-

túrájában elfoglalt pozíciót, a diskurzus tartalmához történő hozzájárulást, a külön-

böző retorikai (pl.: költői kérdés, alcím stb.) és metadiszkurzív jelölőket (Hyland 

2017), valamint a PowerPoint-diákon megjelenített vizuális jelzéseket is. 

3.3. Az eredmények bemutatása és értékelése 

3.3.1. Megjelenik a TED-előadásokra jellemző makrostruktúra a HSZE-kben? 

A makrostruktúra komponenseinek megvalósítására szánt átlagos szöveghányad na-

gyon hasonló a Chang és Huang (2015) által vizsgált TED-előadásokban és a jelen 

vizsgálat tárgyát képező HSZE-korpuszban (4. táblázat). A szószámátlagok százalé-

kos aránya alapján mindössze 3,2% különbség mutatkozik a TÁRGYALÁS (TED: 

67,8%, HSZE: 71%) elemek volumene között. Mindkét korpuszban a TÁRGYALÁS 

makrostruktúra-elem mutatja a legnagyobb szórást, tehát itt a legnagyobb a változa-

tosság az információ megjelenítésének szószámában, és összességében a HSZE-k 

valamivel nagyobb szöveghányadot szántak a TÁRGYALÁS megjelenítésére. 

 

4. táblázat  

A Chang–Huang (2015) által vizsgált TED-előadások és a jelen korpuszt 

alkotó HSZE-k makrostruktúrájának összesített adatai 

TED-előadás Bevezetés Tárgyalás Befejezés Összes 

 

Szószámátlag 615,5 1965 278,5 2925,5 

Szószámátlag % 22,5% 67,8% 9,7% 100% 

Szórás (SD) 485,3 599,8 196,9 415,5 

HSZE Bevezetés Tárgyalás Befejezés Összes 

Szószámátlag 234,2 830 118,3 1182,6 

Szószámátlag % 19% 71% 10% 100% 

Szórás (SD) 193,2 340,6 120,5 499,5 

 

 

A HSZE-korpusz TÁRGYALÁS komponensének részletesebb vizsgálata alapján meg-

állapítható, hogy a TÁRGYALÁS rész szöveghányada csupán az előadások 34%-ában 

tartozik az optimális középmezőnybe azáltal, hogy a szöveg 61–80%-a valósította 

meg ezt a funkciót, és mindkét irányban nagy eltérések figyelhetők meg (1. ábra).  
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1. ábra 

A HSZE-korpusz TÁRGYALÁS makrostruktúra-elemét megvalósító 

szószám alapján számolt szöveghányad 

 

Az előadók 26%-a kevesebb mint a szöveg 60%-át szánta erre a komponensre, amely 

többnyire hosszú BEVEZETÉSSEL és/vagy BEFEJEZÉSSEL párosult (Magnuczné Godó 

2023): az előadások 18%-ában a szöveg 30–50%-a jelenítette meg a BEVEZETÉST, 

míg 14%-ukban a szöveg 21-30%-a funkcionált BEFEJEZÉSKÉNT. A vizsgált HSZE-

kben különösen a terjedelmes BEVEZETÉS tűnt problémásnak: jellemzően elodázta 

az előadó állásfoglalását és elemzését a leíró jellegű háttérinformációk javára, ezáltal 

hozzájárult a közönség érdeklődésének elvesztéséhez. A HSZE-k 39%-a ezzel szem-

ben a másik véglethez közelített azáltal, hogy a szöveg 80–94%-ában valósította meg 

a TÁRGYALÁST. Ez a megoldás tipikusan rendkívül rövid vagy hiányzó BEVEZETÉS-

SEL és/vagy BEFEJEZÉSSEL járt együtt: a HSZE-k 34%-a a szöveg kevesebb, mint 

10%-át szánta BEVEZETÉSRE, míg a BEFEJEZÉST az előadások 63%-ában a szöveg 

0–10%-a, ezen belül is az esetek felében pedig csupán a szöveg 0–5%-a jelenítette 

meg. Ezek az előadások jellemzően nem tartalmaztak megfelelő mennyiségű szemé-

lyes hitelességnövelő információt, illetve érdekes, figyelemfelkeltő háttérinformá-

ciót a BEVEZETÉSBEN, amivel elősegíthették volna a közönség bevonódását. Ugyan-

akkor a rövid BEFEJEZÉSEK a valódi konklúziók és személyes álláspont hiányát, az 

előadástartalom szerkezetének átlátására vonatkozó hiányosságokat, illetve a nem 

megfelelő időgazdálkodást tükrözték.  

 

3.3.2. Megjelennek a TED-előadások TÁRGYALÁSÁRA jellemző mozzanatok és lépé-

sek a HSZE-kben? 

A TÁRGYALÁSBAN megjelenített mozzanatokat és lépéseket az 5. táblázat mutatja 

be abból a szempontból, hogy  

− az összes TED-előadás (58) és HSZE (22) milyen hányadában fordultak elő, 

és így kötelezőnek vagy választhatónak minősíthetőek-e,  

− az összes mozzanat/lépés (TED: 113; HSZE: 199) hány százalékát képviselik. 

 

szöveg 40–50%-a; 
17%

szöveg 51–60%-a; 
9%

szöveg 61–70%-a; 
17%

szöveg 71–80%-a; 
17%

szöveg 81–90%-a; 
30%

szöveg 90–100%-a; 
9%
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Szembetűnő a táblázat adataiban az, hogy amíg az 58 TED-előadás TÁRGYALÁS 

makrostruktúra-elemében Chang és Huang (2015) 113 lépést azonosított, addig a 22 

HSZE azonos komponensében 199, tehát arányosan jóval nagyobb számú lépés ke-

rült regisztrálásra. Ez egyrészt abból a tendenciából fakadhat, hogy a HSZE-k több, 

kevésbé kifejtett és lazábban kapcsolt lépést tartalmaznak; másrészt, mint minden 

mozzanatstruktúra vizsgálat esetében, lehetnek módszertani eltérések a lépéshatárok 

azonosítása során.  
 

5. táblázat A TÁRGYALÁS mozzanatainak és lépéseinek előfordulása az előadások 

hányada és az összes mozzanat/lépés hányada szerint a Chang-Huang (2015) 

által vizsgált TED-előadásokban és a HSZE-korpuszban 

TÁRGYALÁS 

 TED-előadások HSZE-k 

 Előadások %-os 

aránya, ahol elő-

fordulnak a 

mozzanatok/ 

lépések  

Összes: 583 

Előfordulás ösz-

szes lépés %-os 

aránya  

alapján 

 

Összes: 1134 

Előadások %-os 

aránya, ahol elő-

fordulnak a 

mozzanatok/ 

lépések  

Összes: 22 

Előfordulás ösz-

szes lépés %-os 

aránya  

alapján 

 

Összes: 199 

 Kötelező mozzanatok/lépések 

Téma kifejtése  

Magyarázat  

Érvelés  

Folyamat/esemény

sor ismertetése 

100% 

93,10% 

36,21% 

29,31% 

80,5% 

47% 

18,5% 

15% 

100% 

81,82% 

68,18% 

27,27% 

80% 

43,50% 

32,50% 

4% 

 Választható mozzanatok és lépések 

Előadó 

megjelenítése  

Bemutatkozás  

Hitelesség 

megalapozása  

Álláspont 

bemutatása  

17,24% 

1,72% 

1,72% 

 

15,52% 

9,5% 

1% 

1% 

 

7,5% 

27,27% 

– 

9,09% 

 

22,73% 

 

13% 

– 

1,50% 

 

11,50% 

 

Téma bevezetése  

Téma felvezetése  

Téma bejelentése 

Prezentáció 

szerkezetének 

felvázolása  

12,07% 

1,72% 

10,34% 

– 

 

6% 

1% 

5% 

– 

 

27,27% 

27,27% 

4,50% 

4,50% 

4% 

3% 

0,50% 

0,50% 

Hallgatók 

orientálása  

Utalás az előadás 

kontextusára  

3,45% 

 

3,45% 

2% 

 

2% 

 

13,64% 

 

13,64% 

 

2,5% 

 

2,5% 

 

 
3  Mivel egy mozzanat előadáson belüli előfordulása bármelyik lépés jelenlétével teljesül, 

ugyanakkor a mozzanatot alkotó lépések közül több is előfordulhat egy előadáson belül, 

ezért az adatok összértéke itt nem 100%. 
4  Ebben az oszlopban a mozzanatok és lépések aránya az összes lépés számához viszo-

nyítva kerül feltüntetésre. Az adatok 0,5-re kerekítve szerepelnek, és összértékük oszlo-

ponként 100%. 
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Zárás  

Összegzés  

– 

– 

– 

– 

4,50% 

4,50% 

0,50% 

0,50% 

Záró üzenetek  

Felszólítás 

cselekvésre  

Általánosítás/ 

jövőbeli szcenárió 

elképzelése  

3,45% 

1,72% 

 

1,72% 

2% 

1% 

 

1% 

– 

– 

 

– 

– 

– 

 

– 

 

Látható, hogy mindkét korpuszban egy, az előadások 100%-ában előforduló 

kötelező mozzanat emelkedik ki, a TÉMA KIFEJTÉSE, amely legjelentősebb módon a 

MAGYARÁZAT (TED: 93,10%; HSZE: 81,82%) lépés formájában van jelen. 

Nagyságrendbeli különbség mutatkozik az ÉRVELÉS lépés gyakoriságában a HSZE-

k javára (TED: 36,21%; HSZE: 68,18%), aminek magyarázata az lehet, hogy a 

HSZE feladatkiírásában hangsúlyos elvárásként szerepelt az állásfoglalás és 

álláspont bizonyítása, amelyet a hallgatók igyekeztek figyelembe venni. Ha 

megnézzük a kötelező elemek összes mozzanathoz/lépéshez viszonyított arányát, 

láthatjuk, hogy a TÉMA KIFEJTÉSE mozzanat lépései hasonló százalékos értékeket 

mutatnak mindkét korpuszban, mint az előadásokban való előfordulás gyakorisága. 

Egyetlen kivétel a FOLYAMAT/ESEMÉNYSOR ISMERTETÉSE lépés, amelynek sokkal 

alacsonyabb az összes lépéshez viszonyított aránya a HSZE-kben (HSZE: 4%; TED: 

15%). Ez azt jelzi, hogy bár hasonló arányban képviselteti magát ez a lépés mindkét 

korpusz előadásaiban (a TED-előadások 29,31%-ában, a HSZE-k 27,27%-ában 

található legalább egy ilyen lépés), a TED-előadásokban az előadók nagyobb 

arányban hasznosították ezt a funkciót pl. kutatási folyamatok vagy történetek 

ismertetésére, amely a HSZE-korpuszban kifejezetten nem jellemző.   

A választható mozzanatok köre is hasonló a két korpuszban, jellemzően minden 

mozzanattípus megtalálható a HSZE-kben és a TED-előadásokban is. Ugyanakkor 

megfigyelhető, hogy a HSZE-kben sokkal nagyobb gyakorisággal fordulnak elő nem 

kötelező mozzanatok: a csak egy-egy előadásban megjelenő ZÁRÁS és ZÁRÓ ÜZE-

NETEK kivételével, a választható mozzanatok másfél-kétszeres arányban jelennek 

meg ebben a korpuszban. Ez egyrészt egybecseng azzal a TED-korpuszra is jellemző 

jelenséggel, hogy a különböző mozzanatok nem csupán azokban a makrostruktúra-

komponensekben fordulnak elő, amelyekhez leginkább kapcsolódik a kommunika-

tív céljuk (pl. a TÉMA BEJELENTÉSE lépés az előadás BEVEZETÉSÉRE jellemző TÉMA 

BEVEZETÉSE mozzanat része, de a TÁRGYALÁS részben is megtalálható) (Chang–

Huang 2015: 44–48). Ugyanakkor a választható mozzanatok jelentős reprezentált-

sága arra a Nisak és Setiawan (2023) által említett tendenciára is következtetni en-

ged, hogy a hallgatóknak gyakran nehézséget okoz a nagyobb terjedelmű TÁRGYA-

LÁS makrostruktúra-elem megszerkesztése. Így kevesebb, de részletesebben kifejtett 

és logikusan elrendezett mozzanat helyett, a HSZE-k számos esetben nagyszámú, 

kevésbé kifejtett lépést ismertetnek, amely vagy inkoherenssé, vagy listaszerűvé te-

szi az előadás ezen részét, amint azt az 1. példa is illusztrálja (6. táblázat). 
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6. táblázat 

1. nyelvi példa: Kevert mozzanat listaszerű lépéselemekkel 

MOZZANAT5 TÉMA KIFEJTÉSE 

Hogyan jelennek meg a gendertulajdonságok a Harry Potterben?  

Megvizsgáljuk az összes Harry Potter-karaktert, bár nem mindegyiket, 

mert elég sok van belőlük. De ezekkel a példákkal szeretném a véleménye-

met alátámasztani. 

Mozzanat keretjelölő  

TÉMA BEVEZETÉSE: 

TÉMA BEJELENTÉSE 

Az első Harry Potter, ő a főszereplő. Erős és nagy hatással van másokra, 

de érzelmes is. Láthatjuk ezen a két képen, hogy szüksége van barátokra 

és családra.  Nem hiszi el magáról, hogy gonosz lenne, mert a családját 

megölték, de ő életben maradt. Kedves is, és mindig látja a fényt az 

alagút végén.  Egy igazi túlélő. 

TÉMA KIFEJTÉSE:  

ÉRVELÉS 

És itt van két videóklip. Remélem, lehet majd látni és hallani is. Ez 

Dobbyról szól, amikor megölik, mert feláldozta magát a többiekért.  Lát-

hatjuk, mennyire érzelmes Harry ebben a részben. [VIDEÓ] 

Ok, ez a rész pedig azt mutatja be, mennyire erős. A küzdelmét látjuk 

Lord Voldemorttal. [VIDEÓ] 

HALLGATÓK ORIENTÁ-

LÁSA: 

UTALÁS AZ ELŐADÁS 

KONTEXTUSÁRA 

Szóval a konklúzióm az, hogy ő nem tipikusan férfi vagy női karakter. 

Vannak férfias és nőies vonásai is, és ezek egyensúlyban vannak. […] 

ZÁRÁS: 

ÖSSZEFOGLALÁS 

Minerva McGonagall. Ő egy … egy professzor, racionális, erős, de nagy 

tiszteletnek örvend a diákok körében. Imádja a gyerekeket, de akkor is in-

kább egy férfias karakter.  

TÉMA KIFEJTÉSE:  

ÉRVELÉS 

Dolores Umbridge. Ő nem annyira fontos, de be akartam mutatni, mert ő 

annyira különbözik Minervától, mert nagyon csinos, rózsaszín ruhákat 

hord, de mégis rideg, agresszív és kegyetlen.   

TÉMA KIFEJTÉSE:  

MAGYARÁZAT 

(nincs állítás) 

Lord Voldemort. Ő a színtiszta Gonosz. És néha nem nélküli karakterként 

ábrázolják, mert nincs olyan férfi vagy nő, aki képes lenne erre a gonosz-

ságra. De neki egyáltalán nincs is lelke.  

TÉMA KIFEJTÉSE:  

ÉRVELÉS 

 

Ebben az esetben a TÁRGYALÁS teljes egészét egyetlen TÉMA KIFEJTÉSE mozzanat 

tölti ki, amelyet az elején keretjelölő kérdés és a BEVEZETÉSBEN már korábban is-

mertetett TÉMA BEJELENTÉSE lépés megismétlése jelöl ki. Ezt követően egyre rövi-

dülő MAGYARÁZAT és ÉRVELÉS lépések sorozata következik, amely végül felsoro-

lássá válik. Érdemes ugyanakkor megfigyelni a TÁRGYALÁS komponensben szintén 

atipikus HALLGATÓK ORIENTÁLÁSA/UTALÁS AZ ELŐADÁS KONTEXTUSÁRA és ZÁ-

RÁS/ ÖSSZEFOGLALÁS mozzanatokat: bár kisebb egységekre tördelik a mozzanat 

belső szerkezetét, használatuk mégis funkcionális. Amíg az előbbi fontos utalást tar-

talmaz az előadás aktuális menetére és orientálja a hallgatóság figyelmét a példaként 

következő videóval kapcsolatban, az utóbbi olyan konklúzióval zárja le az első ÉR-

VELÉS lépést, amely a további témakifejtés irányát is meghatározza. Ez azt bizo-

nyítja, hogy a „kevert mozzanatok” nem feltétlenül jelentik a szöveg koherenciájá-

nak megtörését, egyes esetekben hatékony eszközei lehetnek a közönséggel való 

kapcsolattartásnak és a fontos információk kihangsúlyozásának. 

Figyelmet érdemel mindkét korpuszban a TÁRGYALÁS választható elemeként 

megjelenő ELŐADÓ MEGJELENÍTÉSE mozzanat is, amelynek lépései a HSZE-

 
5  Az eredetileg angol nyelvű szövegátiratokat saját magyar fordításomban közlöm.  
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korpuszban jóval nagyobb arányban fordulnak elő, mint a TED-előadásokben (elő-

adások aránya – TED: 17,24%; HSZE: 27,27%; összes lépés aránya – TED: 9,5%; 

HSZE: 13%) (5. táblázat). A HITELESSÉG MEGALAPOZÁSA lépés az alacsony összlé-

pésarány (HSZE: 1,50%; TED: 1%) és a látszólag jelentősen különböző előadások-

ban való előfordulásarány (HSZE: 9,09%; TED: 1,72%) ellenére is 1-2 előadásra 

korlátozódó funkció, amelyet a hallgatók érveik megerősítésére használtak. 

A valódi különbséget az ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA lépés magasabb reprezentáci-

ója okozza: az összes HSZE 27,27%-ában jelen van ez a lépés (vö. TED: 17,24%), és 

az összes mozzanat aránya is magasabb (13%) mint a TED-korpuszban (9,5%), amely 

számos okra vezethető vissza. Egyrészt, a mozzanatok és lépések elkülönítésében le-

hetnek különbségek a tanulmányok között. A jelen vizsgálat során például azt az alap-

elvet követtem, hogy egy TÉMA KIFEJTÉSE mozzanaton belül akkor is külön lépésként 

azonosítottam a különböző tematikájú, a PowerPoint-diákon is külön alpontként vagy 

diaként megjelenített ÉRVELÉS szegmenseket, ha a teljes mozzanat érvelés jellegű volt 

és egy álláspontot bizonyított. Potenciálisan az ilyen egységes funkciójú szövegszeg-

mens egyetlen ÉRVELÉS lépésként is azonosítható, mivel a lépést megjelenítő elem 

volumene nincs konkrétan meghatározva. Másrészt, Chang és Huang (2015) csak a 

BEVEZETŐBEN megjelenített általános előadói attitűd és álláspont megjelenítéseként 

definiálja az ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA lépést, és nem különbözteti meg az ÉRVELÉS 

vagy akár MAGYARÁZAT során megjelenő szűkebb fókuszú állásponttól. A HSZE-k 

esetében jellemző az a tendencia, hogy részletes bizonyítás helyett az ÉRVELÉS csak 

többé-kevésbé konkrét álláspontok megfogalmazásával teljesül, ezért az ÉRVELÉS és 

az ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA lépés elkülönítése nem mindig lehetséges. Mindemel-

lett, az ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA lépés, mint az ÉRVELÉSHEZ kapcsolódó álláspont 

megjelenítése, kifejezetten hatékony is lehet az egyes érvrendszerek értékelésében és 

keretezésében. Mindkét fenti lehetőséget illusztrálja a 2. példa (7. táblázat). Itt egy 

TÉMA KIFEJTÉSE mozzanaton belüli ÉRVELÉS lépés valósul meg három különböző tí-

pusú álláspont megjelölésével. Az (a) álláspont személyes pozitív attitűdöt fogalmaz 

meg a sorozattal kapcsolatban, amely nem az ÉRVELÉS konkrét tárgyára vonatkozik, 

ugyanakkor ez a további bizonyítás „felütése”, amelyet a (b) álláspont konkretizál, 

majd az ismételten személyes, általánosító álláspontot tartalmazó (c) megnyilatkozás 

zár le. Ebben a tekintetben a (b) és (c) állítások funkciója egyértelmű (az előbbi az 

ÉRVELÉS lépéshez tartozó állítás, az utóbbi pedig az érvet lezáró, a téma jelentőségét 

hangsúlyozó vélemény); azonban az (a) állítás funkciója (az ÁLLÁSPONT BEMUTA-

TÁSA lépés eredeti definíciója szerint) nem teljesen egyértelmű.  

 

7. táblázat. 2. nyelvi példa: ÉRVELÉS és ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA a  

TÉMAKIFEJTÉS mozzanatban 

MOZZANAT TÉMA KIFEJTÉSE 

Oké, beszéljünk a „Bátor: A gyáva kutyáról”.   

Ez volt a kedvenc sorozatom (a), szóval az első … tényleg a legelső.  

Lépés keretjelölő 

ÉRVELÉS/  

ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA? 
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MOZZANAT TÉMA KIFEJTÉSE 

Ez annyira jó tanító volt (b). Úgy értem, hogy a kutya annyira jó ta-

nító volt, mert ő alapvetően sosem hagyja, hogy a félelmei megaka-

dályozzák abban, hogy megvédje azokat, akiket szeret, mármint a 

gazdáit. És ez a hűségről is szól és a kiskedvencek iránti szeretetről. 

És arra is megtanít bennünket, hogy a kutyák egyszerre lehetnek a 

legjobb barátaink és védelmezőink is. 

ÉRVELÉS 

Úgyhogy, azt hiszem, tényleg nagyon fontos erről a témáról beszélni 

(c). 
ÁLLÁSPONT BEMUTATÁSA 

 

A HSZE-k vizsgálatakor fontos elkülöníteni a 2. példában szereplő ÉRVELÉST, amely 

talán kissé túlságosan a személyes érzelmi álláspontra alapoz, de hatékony és egyér-

telmű állásfoglalást tartalmaz, a „magyarázó jellegű” érveléstől, amely tartalmaz 

ugyan érveket pro és kontra, de előadói állásfoglalás nélkül. Ez is egy stratégia, 

amely hozzájárul ahhoz a már korábban említett tendenciához, hogy a HSZE-k gyak-

ran halogatják az állásfoglalást a leíró-ismertető jellegű tartalmak javára, amelyet a 

3. példa illusztrál (8. táblázat). Itt megfigyelhetünk egy TÉMA KIFEJTÉSE mozzana-

tot, amely összességében érvelő jellegűnek tűnik, mégsem egyértelműen az, mivel 

nincs kinyilvánított álláspont, amelyet a példa és az érvek bizonyítanának. A bizony-

talan álláspont-megjelölés eredményeképpen úgy tűnhet, hogy ebben a mozzanatban 

az előadó az internet hátrányait igazolja nagyobb meggyőződéssel, míg az előadás 

ZÁRÁSA összességében az előnyöket hangsúlyozza.   

 

8. táblázat 

3. nyelvi példa: ÉRVELÉS állásfoglalás nélkül 
 

MOZZANAT TÉMA KIFEJTÉSE 

És a legtöbb ember, aki az internetet használja, a közösségi média miatt 

használja azt. Ez a tanulmány azt találta, hogy a résztvevők kb. 81%-a 

legalább egyszer használja a közösségi médiát naponta valamilyen for-

mában.  Szóval, a közösségi média az egyik legaddiktívabb felület, amit 

az interneten találhatunk.  

MAGYARÁZAT 

És ennek lehetnek pozitív, de sajnos leginkább negatív hatásai. Az egyet-

len pozitív hatás az, hogy kommunikálhatsz a barátaiddal és családod-

dal, és megoszthatod az életedet, megoszthatod a tapasztalataidat.   

ÉRVELÉS? 

De a negatív hatása több, mint a pozitív. Például, a közösségimédia-olda-

lakon alkalmazott új algoritmikus jelzések … ezeket arra tervezték, hogy 

minél tovább az oldalon tartsanak, ami alapvetően egy csomó idődet el-

vesztegeti, amit valami produktívabb dologgal tölthettél volna. A másik 

dolog az, hogy az emberek csak a pozitív eredményeiket és elért céljaikat 

posztolják, ami fals elképzelést kelthet a fejedben, és depresszióhoz és más 

pszichológiai problémákhoz vezethet. És ahogy már említettem, ez a leg-

népszerűbb oldal, ahol az emberek az idejüket töltik.  

ÉRVELÉS? 

 

Végül érdemes figyelmet fordítani két alacsony előfordulású, de fontos különbséget 

tükröző választható mozzanatra is. A HSZE-kben megfigyelhető a TÉMA BEVEZE-

TÉSE mozzanat TÉMA FELVEZETÉSE lépésének magasabb előfordulási aránya (elő-

adások aránya – HSZE: 27,27%; TED: 1,72%), amely alátámasztja azt a korábbi 
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eredményt (Magnuczné Godó 2023), hogy a HSZE-kre késleltetett álláspontkifejtés 

jellemző a leíró jellegű háttérismeretek javára. Ezzel ellentétben, a TED-előadásokra 

a TÉMA BEJELENTÉSE lépés gyakoribb előfordulása jellemző (előadások aránya – 

HSZE: 4,50%; TED: 10,34%), amely többnyire a téma rövid újra megjelölését ta-

karja, mintegy emlékeztetőként. A HALLGATÓK ORIENTÁLÁSA mozzanat csak az 

UTALÁS AZ ELŐADÁS KONTEXTUSÁRA lépés formájában van jelen mindkét korpusz-

ban, ugyanakkor a HSZE-előadásokban való előfordulása lényegesen magasabb 

(13,64%), mint a TED-előadásokban (3,45%). Ez egyrészt abból fakadhat, hogy ezt 

a lépést meglehetősen szűken értelmezi Chang és Huang (2015), az előadások hely-

színére, résztvevőire, korábban elhangzott témáira való utalásként, és nem tesznek 

említést arról, hogy az előadások során tett megjegyzések, amelyek a közönséggel 

való kapcsolattartást és a figyelemorientálást szolgálják, beletartoznak-e ebbe a ka-

tegóriába. Belevonva ez utóbbiakat is a funkció körébe az látható, hogy a HSZE-k 

előadói többször utalnak az előadás kontextusára: ráirányítják a hallgatóság figyel-

mét a példákra, illusztrációként bemutatott videókra, és a téma kapcsolódására a kö-

zös egyetemi környezethez, illetve behatárolják az előadás kereteit, mint a 4. példá-

ban (9. táblázat).  

9. táblázat 

4. nyelvi példa: UTALÁS AZ ELŐADÁS KONTEXTUSÁRA mozzanat 

MOZZANAT TÉMA KIFEJTÉSE 

Hoztam néhány példát.  
Mozzanat keretjelölő 

MAGYARÁZAT  

Megint hangsúlyozom, hogy ez egy rövidebb előadás. Nem vettem bele 

mindent, mert elég sok minden van. Ezek azok, amikről már korábban 

beszéltem.   

UTALÁS AZ ELŐADÁS 

KONTEXTUSÁRA 

 

 

4. Összegzés 

Tanulmányomban megvizsgáltam egy anglisztika BA-tanulmányokhoz kapcsolódó, 

angol mint idegen nyelvű HSZE-korpuszban a TÁRGYALÁS makrostruktúra-kompo-

nens megvalósítását, és összehasonlítottam Chang és Huang (2015) TED-korpuszával. 

Összességében elmondható, hogy a vizsgált HSZE- és TED-korpuszok TÁRGYALÁS 

elemei hasonlóak mind az erre szánt szöveghányad, mind a kötelező és választható 

mozzanatok köre és gyakorisági sorrendje alapján. Ugyanakkor a részletesebb vizsgá-

lat számos fontos tanulsággal szolgált a HSZE-k sajátos tulajdonságairól, ezek alapján 

a fejlesztés kívánatos irányairól, illetve a mozzanatstruktúra-elemzés hatékonyságáról.  

A HSZE-k két legfontosabb jellegzetessége az előadások számához viszonyított 

magas lépésszám, és ennek következtében, a választható mozzanatok és lépések na-

gyobb aránya, amely kevert mozzanatokat eredményez.  Amíg ez számos előadásban 

a figyelem irányításának és a közönséggel való kapcsolattartásnak a hatékony eszköze, 

más esetekben inkoherens mozzanatokat és rövid, kevéssé kifejtett, felsorolásszerű lé-

pésszekvenciákat hoz létre. Ez utóbbi jelenség arra utal, hogy a nagyobb volumenű, 

több témát bemutató TÁRGYALÁS elem strukturálása kihívást jelent a hallgatók szá-

mára, amelyet érdemes célzott megfigyeléssel és gyakorlással fejleszteni.   
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A HSZE-k prototipikus tulajdonsága az ÉRVELÉS és ÁLLÁSPONT KIFEJTÉSE lépés 

magas aránya, amely a feladatkiírásban hangsúlyozott elemző-álláspontbizonyító el-

várásnak való megfelelést tükrözi. Érdekes jellemző ezzel szemben a TÉMA FELVE-

ZETÉSE lépés viszonylagos gyakorisága, amely alátámasztja a HSZE-kben tetten ér-

hető állásfoglalás elodázását a leíró-ismertető tartalmak javára, és a fejlesztés újabb 

irányát jelöli ki.  

Chang és Huang (2015) TED-előadásokra optimalizált mozzanatstruktúra-mo-

dellje hatékony eszköznek bizonyult a HSZE-k diskurzusszerkezetének feltárására 

is, azonban mutatkozott néhány nehézség is, amely megoldásra vár. Nincs egységes 

elv a mozzanatok és lépések volumenének meghatározására: míg egyes tanulmányok 

mondat- illetve megnyilatkozásszinten azonosítják a lépéseket, más tanulmányok, 

beleértve Chang és Huang kutatását is, nagyobb egységekben gondolkoznak – ilyen 

eltérésekből fakadhatnak az arányaiban kisebb és nagyobb lépésszámok, ami a jelen 

tanulmányban is megfigyelhető. Néhány esetben túl limitáló bizonyos mozzanatok 

definíciója, amely a prototipikus makrostruktúra-elemben való előforduláson alapul. 

Továbbgondolásra szorulnak a következő kérdések: 

− Érdemes-e az ÁLLÁSPONT MEGJELENÍTÉSE lépés definícióját csupán a témá-

hoz való általános attitűd és álláspont kifejezésére korlátozni, amely nem teszi 

lehetővé az ÉRVELÉSBEN megfogalmazott, altémákra vonatkozó álláspontok 

azonosítását? 

− Milyen lépéssel lehet lefedni az előadás során tett technikai és interaktív meg-

jegyzéseket, amelyek jelen definíció szerint nem tartoznak sem az UTALÁS AZ 

ELŐADÁS KONTEXTUSÁRA lépés, sem más lépés definíciójába, ugyanakkor az 

előadások fontos elemét képezik? 

 

Mindezek ellenére mind a TED-előadások mint műfaj, mind a vizsgálatára kifejlesz-

tett mozzanatstruktúra-keretrendszer rendkívül hasznos eszközök a diskurzusstruk-

túra hatékony felépítésének és jelölésének tanulmányozására, valamint a hallgatók 

előadói tudatosságának és magabiztosságának növelésére. 
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