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PETHO JOZSEF!

A stilustorténet, a stilisztika diakronikus aga viszonylag fiatal kutatasi teriilet, csak
a 20. szazad elején jott 1étre, mar csak ezért is — ahogyan Szikszainé Nagy Irma is
mondja — ,,még eléggé kialakulatlan, sot a stilisztika legkevésbé kifejlesztett aga”
(15; vo. pl. Szabo 1970, 1998; Fabian—Szathmari szerk. 1989). Ebbol kovetkezden
tudomanyos és oktatasi szempontbol is kiilondsen sziikséges, hogy olyan tanulma-
nyok, kdtetek sziilessenek, amelyek gazdagitjak, érdemi modon kiegészitik az eddigi
eredményeket, azaz elrelépést jelentenek ezen a teriileten. Es itt, ezzel az igénnyel
és varakozassal dsszefliggésben, a recenzi6é miifajdban szokdsosan az dsszegzésben
adando¢ értékelést elérebocsatva, mindjart szeretném is leszogezni, hogy Szikszainé
Nagy Irma példasan alapos, az elméletet és a gyakorlatot, azaz a fogalmi-modszer-
tani alapozast, kovetkezetességet €s az értd elemzéseket produktiv modon szinteti-
zalo kotete hatarozott véleményem szerint rendkiviil fontos hozzajarulas a diszcipli-
nahoz: az itt bemutatando kdtet egy irodalomtorténetiinkben kiilondsen fontos szép-
irodalmi teriilet, a lira nagy ivii stilustorténeti attekintésével ugyanis olyan uj ered-
ményeket mutat be, amelyek a hazai stilustorténet tovabbi kibontakozdsahoz, fejlo-
déséhez biztos alapokat, meghataroz6 timpontokat kinalnak f6l. Az Osiris Tankény-
vek sorozatban megjelent munka igy tehat nemcsak tankonyvszerepét tolti be, hanem
jelentés tudoméanyos novumkeént is értékelendo.

A kotet felépitése szerkezeti szempontbdl alapvetden a kronoldgiai rendet koveti,
hat nagyobb fejezetben bemutatva a magyar lira stilustorténetét, am az idérendre
épiild fejezeteket — igen helyesen — megel6zi két alapozo-elméleti jellegii bevezetd
fejezet (4 lirarol — roviden; Stilustorténet), valamint az idérendet kovetden napjaink
egészitd” rész segiti az olvasot az eligazodasban, illetve a konyvben foglaltak 0sz-
szegzésében vagy tovabbgondolasaban: egy gazdag szakirodalmi ajanlas (4 fejeze-
tekhez kapcsolodo felhasznalt és ajanlott szakirodalom), illetve egy stilustorténeti
fogalomtar (Stilustorténeti fogalmak). Itt emlitendd az is, hogy minden fejezet végén
a szerz0 megadja az odatartozd kulcsfogalmakat, illetve az ajanlott irodalmat.
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A bevezetd, 4 lirarol —roviden fejezet a stilusrdl és a lirardl ad nagyon tomér, ugyan-
akkor mégis informativ attekintést. Ennek kiindulopontja a kdvetkez6 két, lényegé-
ben az elemzésekhez is elméleti hatteret adé megallapitas: ,,A stilus — mint az iro-
dalmi muvek formanyelve (Fehér 2009: 129) — a szoveg formai elemeinek sajatos
rendszere, amely meghatarozott miivészi latas- és abrazolasmodnak a stilusalkoto
miveletei révén teremtddik meg: szelektiv modon véalogatassal, konstruktivan alko-
tassal, transzformativ jellegli kombinalassal a szerz6tdl, a miifajtol, a szovegkontex-
tustol, a beszédszituaciotol fliggden. Az irodalmi szoveg stilusa szervesen osszefligg
a jelentéssel, de a szovegalkotas modjaval is, hiszen a stilus nem kizarolag kifejezo
szerepl, hanem szovegszervezd erejli is” (11). Mivel sokat elmondanak a lirarél, a
lirai miivek jelent6ségérdl és stilusarol, érdemes €s érdekes lehet itt idézni a Szik-
szainé Nagy Irma altal a fejezet ¢élére illesztett, mottonak is tekinthetd alkotoi véle-
ményekbdl is legalabb néhanyat: ,,Minden irodalomnak lelke a lira. [...] Ha minden
irodalom lelke a lira, a magyarra valahogy kétszeresen all ez’ (Babits Mihaly); ,,Iro-
dalmunk »csucsa« a lirai koltészet” (Radnoéti Miklos), ,,a lirikus, ki konnyedén mo-
zog a forma bortdnében, gydz minden akadalyversenyen, s tancolni tud egy sakktab-
lanyi teriileten is, csak kotottségében mértékes. A gatak novelik erejét, dntudatat,
aranyérzekét” (Kosztolanyi Dezso).

A Stilustorténet cimii, masodik fejezet bemutatja a stilustorténetet mint tudo-
manyagat, a szépirodalmi stilus torténetének f6 fogalmait, legfobb vizsgalati szem-
pontjait, a szépirodalmi stilus torténeti korszakolasdnak gondjait, végiil a magyar lira
stilustorténetének sajatos megkozelitését targyalja. Utobbirdl szolva a szerz6 hang-
sulyozza a modszertanat meghatarozo, szintén csak helyeselhetd meggy6zodését,
miszerint ,,a kiilonbozo6 kolteményekbdl kiragadott részletek korstilust vagy stilus-
iranyzatot illusztralo példaként nem hitelesek, mert a szoveg mindig kontextualis: a
szovegelozmény vagy -folytatds ad magyarazatot a stiluseszkdz hasznalatara, tehat
csak a miiegész lehet bizonyito erejii. Raadasul a szovegbdl kiszakitott képek stilus-
hatasa, poétikussaga nem mérhetd Gssze a kontextusban betoltott szerepiikkel. Meg-
gy6z6désem: a stilisztikusnak nem példakat kell idéznie, hanem a stilaris szerepi
nyelvi adatokat felhasznalasuk helyén kell elemeznie: kimutatva a stiléma eszmei,
miivészi szerepét” (18).

A harmadik fejezet mar a fent bemutatott elveknek megfeleld, dsszetett szem-
pontrendszert alkalmazd, elmélyiilt elemzéseket foglal magaban, az 6magyar kortol
a felvilagosodas koraig eljutva, a kovetkezé miivekrél: Omagyar Maria-siralom
(Omagyar lirank ars sacra nyitinyanak drdmai patetikus stilusa — mint itt és a ké-
sObbiekben is lathatd, az egyes elemzések cimei a talalo kategorizalassal a lényegi
jegyeket magukban foglald 6sszegzést adnak az egyes miivek stilussajatossagairol),
Julia szép leany (Koézépkori népballadank/siratoénekiink pogany és keresztény sti-
lussajdtsagai), Borivoknak valo (Balassi Balint természetélményt és harmoniat su-
garzo reneszansz stilusa), 23. zsoltar (Szenci Molnar Albert reformdacio kori, maig
élo zsoltar forditasanak stilusa), Peroratio (Zrinyi Miklos magasztos, retorikus, ba-
rokk lirastilusa), és végil a rokoko stilusiranyzatanak bemutatasaként, A Rozsabim-
bohoz (Csokonai Vitéz Mihaly kénnyed, kifinomult rokoko dalstilusa).
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A 1V. fejezet a magyar klasszicista lira két egyéni utjaval ismertet meg, Kazinczy
Ferenc, a felvilagosodott miivész klasszicista epigrammastilusa elemz6 bemutatasa-
val (Kazinczy Ferenc: A mi nyelviink), valamint Berzsenyi Daniel Horatiust evokalo
nemzeti klasszicista elégikooda-stilusanak analizisével (Berzsenyi Déniel: Horatz).

Egyéni utakra fokuszal a kdvetkezd, a magyar romantikus lira stilustorténetét fel-
dolgozo fejezet is, amelyben Kolcsey Ferenc, Vorosmarty Mihaly, Pet6fi Sandor és
Arany Janos egy-egy nemcsak poétikai-esztétikai szempontbol kiemelt jelentdségi,
hanem a kozoktatasban is évtizedek ota jelen 1évo, igy emiatt is kitiintetett szerepd,
sokak altal ismert miivének elemzése révén kapunk képet a korszakrol: Az ongyotré
»politikus patriota« Kolcsey Ferenc romantikus elégiastilusa: Zrinyi masodik éneke;
Az eszméket képviselo Vorosmarty Mihdly romantikus epigrammastilusa: A Gutten-
berg-albumba; A szubjektiv latasmodu Petofi Sandor romantikus népies stilusa:
A puszta, télen; Arany Janos késo romantikatol tavolodo lirastilusa: Vasarban.

A hatodik fejezet a magyar liranak a Nyugat stilusforradalméban polifonizalodo,
maig izgalmas, az irodalomtorténeti €s az alapvetden nyelvészeti indittatasu stilisz-
tikai diskurzusban is egyarant ujra €s Ujra eldkeriild, sokszor Gjraértelmezett és —
értékelt (1. pl. Kabdebo szerk. 1972; Szikszainé Nagy szerk. 2008) stilustorténeti
korszakat mutatja be e példak alapjan: A Tisza-parton (Ady Endre egyéni mitologidaju
és formainvenciojii szimbolista stilusa); Korati hajnal (Toth Arpdd fest6i, megeleve-
nito impresszionista stilusa); Esti kérdés (A Babits Mihaly-i ,,szenvedélyes és intel-
lektudlis” szecesszios stilus); Harsany kialtasok tavaszi reggel (Az ,,artisztikus nyelv-
teremt6” Kosztolanyi Dezsé modern stilusa).

A kotet kovetkezd nagy egysége az avantgard és az avantgard utani modernség
sokszinli magyar lirastilusdval ismertet meg, ahogyan az el6z6 fejezetekben is:
»szubjektiv indittatast” (20), ugyanakkor nagyon reprezentativ és talalo alkoto- és
szovegvalasztassal. A ,,prototipikus” avantgard, expresszionista stilus példaja Kas-
sak Oromhoz cimii verse (4 torténeti avantgdardot képviseld Kassdk Lajos expresz-
szionista stilusa). A modernség korszakat pedig a kovetkez6 jol ismert €s jelentOs
alkotasok reprezentaljak: Karoval jottél... (Jozsef Attila intellektualizalodott lirasti-
lusa), Hetedik ecloga (Radnoti Miklos klasszicizalodott eklogastilusa), A foldvari
molon (A4 ,,raciondlisan metafizikus” Szabo Lorinc targyias-intellektualis stilusa),
Magyar etiidok 43. (4 Wedres Sandor-i ujklasszicizmus jatékverseinek sajatos sti-
lusa), Ut6szo (Pilinszky Janos ,, absztrakt targyiassagu” stilusa).

Elégia cimii vers elemzésével a Petri Gyorgy stilusaban megjelend posztmodern 0j-
érzékenység, a J. A. szonettje cimli mi analizisével pedig Kovacs Andras Ferenc
posztmodern ,,poesis memoriae” stilusdnak értd, érzékeny, rendkiviil arnyalt, alapos
jellemzése altal. Annak igazolasara, hogy a recenzensnek az elemzések alapossagara
vonatkoz6 értékelésében — amely nemcsak ebben a fejezetben, hanem altalaban,
vagyis a kotet Osszes elemzésére érvényes — nincs semmi tulzas, rovid példaként
hadd idézzem most csak a Petri-vers 16 oldalnyi (!) analizise utani, az illet6 elemzés
kulcsfogalmait megado, vazlatnak is tekinthetd listat: alulretorizalt versnyelv = alul-
stilizalt nyelvhasznalat = antiforma = antipoetikus beszédmod = areferens = dekonst-
rukcié = deretorizalt = intertextualitds = irénia = ironia alakzatai = karnevalizacio =
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liratorténeti fordulat = miifaji sajatsagok atirasa = nyelvcentrikus lira = nyelvjatékos
lira = (6n)ironikus versbeszéd = onreferencialitas = Onreflexivitas = palimpszeszt = pa-
ranoia ® parodia * pastiche = poesis memoriae * popularis ¢€s elit stilus keveredése =
redukci6 = ,,rontott nyelv poétikaja™ = stiluspluralizmus = stilusregiszterek keverése =
szabalyok nélkiilozése = tobbértelmi jelentésképzés = tobbféle olvasat = toredékes
versbeszéd = Ujérzékenység poétikaja = vallomasos beszédszituacio.

Az elemzd fejezetek utdn egy kiilondsen gazdag, 6tvenoldalnyi szakirodalom-
jegyzék kovetkezik: A fejezetekhez kapcsolodo felhasznalt és ajanlott szakirodalom
(397-446). Abbdl a ténybdl kiindulva, hogy az ismertetett munka elsddleges céljat
tekintve felsdoktatasi tankdnyv, mindenképpen hangsulyozni kell itt ennek a biblio-
grafianak a hasznossagat, hiszen igy a hallgatok kiilondsebb kutakodés nélkiil, meg-
bizhato forrasbol és ajanlassal (tudniillik a szerzéével) juthatnak el ahhoz a szakiro-
dalomhoz, amelyre tdmaszkodva tovabb vihetik az itteni elemzéseket, illetve 1j
elemzéseket készithetnek maguk is a felsGoktatdsi tanulméanyaik soran, vagy a ké-
sObbiekben, esetleges tanari munkajuk igényei szerint. Ha mar a munka célk6zonsé-
gét szoba hoztam, érdemes itt 4jbol kiemelni azt, amire mar korabban is utaltam: a
hallgatok mellett masok szamara is sokat nyujtod segitség, sot fontos munkaeszkoz
lehet ez a kotet: a stilustorténettel foglalkozo stilisztikusok és irodalmarok mellett
természetesen mindenekeldtt a kdzépiskolai magyartanarokra gondolok.

Szintén az oktatasban val6 hasznossadga miatt érdemel elismerést a konyv végén
talalhato alapos ¢€s kellden részletes fogalomtar: Stilustorténeti fogalmak (447-467).
A fogalomértelmezések tomorségének, precizitasanak illusztralasara csak néhany
példat idézek:

stilus = a nyelvi forma alakitasmodja/alakulasmodja/kifejezésmodja; a nyelv-
hasznalat funkcionalis, kognitiv és szociokulturalis determinaltsagu valtozata
stilusarnyalat = a nyilatkozat teriiletétol, 1étmodjatol és hangnemétdl fiiggo, a
stilusvaltozatokat szinez0 stiluslehetéség

stilushatas = a stilustulajdonitas eredményeként megsziiletd olyan értelmi és ér-
zelmi allapot, amely a befogadoban a megnyilatkozas megformaltsaga, a feltéte-
lezett beszédszandék és a maga stilusérzéke alapjan kialakul; egyes stilisztikusok
szerint bizonytalan fogalom, ezért célszerlibb helyette a — stilaris adekvatsag
vagy a — funkciéadekvatsag fogalmat hasznalni

Az itt bemutatott kotet, mint ahogyan a fiilszovege is utal ra, szorosan csatlakozik a
szerzonek a szépirodalom és a nyelv, a stilus dsszefonodasat vizsgalo korabbi mun-
kaihoz: a Koltészet és jatékhoz (2016), amely a jatékossag stiluslehetdségeit lattatja
a magyar koltészetben, azt, hogy minden nyelvi szinten felfedezhetd a nyelv jaték-
képzo ereje; az Intertextualis tiikrokhoz (2021), melynek dsszehasonlito stiluselem-
zései hatastorténeti vizsgalodassal szélesitik a stilaris elemzés szempontjait, neveze-
tesen az irodalmi szoveghagyomanyban érvényesiilo hatasesztétikai (hatds-ellenha-
tas-kolcsonhatas) tényezok felderitésével. Ehhez a sorhoz mindenképpen hozza kell
illeszteni még Szikszainé Nagy Irma Stiluselemzés — stilusértékelés — stilusmiivelés
cimd stilisztikai gyakorlokdnyvét, valamint foképpen nagy monografiajat, a Magyar
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stilisztikat is (2007). Ez utébbi munka elszavaban irta a szerzd: ,,késziil ehhez az
elméleti stilisztikdhoz [...] egy olyan kotet is, amely sajatos stilustorténetként a sti-
lusiranyzatokat elemzésekkel mutatja be”. Ha jol gondolom, most ez az igéret vart
valéra A magyar lira stilustérténetének megjelenésével: minden a szépirodalom és
azon belill is killondsen szépirodalmi stilus irant érdekldd Sromére és hasznara.
Bizton 4llithat6 ugyanis, hogy a konyvben foglaltak szilard alapokat, hathatds segit-
séget, sOt 6sztdonzést is kinalnak a lira teljesebb értéséhez, a kdnyvben is idézett, 6rok
érvényli Szab6 Lorinc-i 6hajnak a valora valtasahoz: ,,Az embereket meg kellene
tanitani verset olvasni.”
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