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Absztrakt: A dolgozat funkcionalis kognitiv stilisztikai megkozelitésben targyalja a forditas és
a mesterséges intelligencia dsszefiiggéseit, egy specifikus kérdést helyezve a fokuszba, neveze-
tesen azt, hogy mennyiben adjak vissza egy adott stilusréteg, a jelen esetben a szénoki stilus
jellemzo nyelvi elemeit a gépi forditasok. A kérdéskor targyalasa egy esettanulmanyban valdsul
meg. A vizsgalt forrasnyelvi szoveg Angela Merkelnek a budapesti Andrassy Egyetemen 2015.
februar 2-an, a Szegedi Tudomanyegyetem altal adomanyozott diszdoktori cim atvételekor
mondott beszéde. A tanulmany ennek a szovegnek harom forditasat veti 0ssze, ehhez a szem-
pontokat a szénoki beszéd prototipikusan jellemz6 stiluselemei adjak. A nyelvi képek forditasai
utan a stilus szociokulturalis rétegzettségének vizsgalata kovetkezik, végiil a retorikai-stilisztikai
alakzatoké. Az itt analizalt els6 forditds emberi szakforditas, a masik kettd pedig gépi forditas:
ezek a népszeri Google- ¢és a DeepL-forditoprogramokkal késziiltek.

Kulcsszavak: funkcionalis kognitiv stilisztika, forditasstilisztika, szonoki beszéd, stilus, Angela
Merkel beszéde, emberi és gépi forditas

Abstract: The paper discusses the relationship between translation and artificial intelligence
in a functional cognitive stylistic approach, focusing on a specific question, namely the extent
to which machine translations reproduce the linguistic elements of a given stylistic register,
in this case, the characteristics of oratorical style. The discussion of this issue is implemented
in a case study. The examined source language text is Angela Merkel’s speech at Andrassy
University in Budapest on 2 February 2015, when she received the honorary doctorate awar-
ded by the University of Szeged. The paper compares three translations of this text, the aspects
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for which are provided by the prototypically characteristic stylistic elements of oratorical spe-
ech. After the translations of linguistic images, the socio-cultural stratification of the style and
the rhetorical-stylistic figures are examined. The first translation analyzed here is a human
translation, and the other two are machine translations: they are created with the popular
Google and DeepL translation programs.

Keywords: functional cognitive stylistics, translation stylistics, oratorical speech, style, An-
gela Merkel’s speech, human and machine translation

1. BEVEZETES
1.1. Célok, modszer, korpusz

Jelen dolgozat funkciondlis kognitiv stilisztikai megkozelitésben kivan hozzajarulni
a forditas és a mesterséges intelligencia Osszefiiggéseinek targyalasahoz,' egyetlen
specifikus, am relevans kérdést helyezve a fokuszba, mégpedig azt, hogy mennyiben
adjak vissza egy adott stilusréteg, a jelen esetben a szonoki stilus jellemz6 stilusje-
gyeit a gépi forditasok.

A kérdéskor targyalasa egy esettanulmédnyban valosul meg, amelyben Angela
Merkelnek a budapesti Andrassy Egyetemen 2015. februar 2-an, a Szegedi Tudo-
manyegyetem altal adomanyozott diszdoktori cim atvételekor mondott beszéde ha-
rom forditasat vizsgalom €s vetem Ossze a hagyomanyos szonoki beszédekre prototi-
pikusan jellemz6 stiluselemek, igy a nyelvi képek jelenléte, jelentésképzd szerepe, a
stilus szociokulturalis rétegzettségének miikodtetésébol adodod nyelvi potencial és az
alakzatok szempontjabdl: a sajtoban a német kormany altal kiadott szoveg alapjan
késziilt és tobb helyen megjelent, tobbé-kevésbé hivatalosnak is tekintheté? emberi

A dolgozat a XVII., A forditas és a forditasoktatas (j dimenzidi a mesterséges intelligencia
koraban ciml Miskolci Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia ,,Mesterséges intelligencia
¢és forditas” szekcidjaban elhangzott eldadas irott valtozata.

Hivatalosnak abban az értelemben tekinthetd a forditas, hogy a német kormany altal ki-
adott szovegen alapul, és szakfordito készitette. V6. W1: ,, Az alabbiakban a német kor-
many altal kiadott széveg alapjan olvashatd Angela Merkel szovetségi kancellar be-
széde, amelyet a budapesti Andrassy Egyetemen mondott el hétfon, a Szegedi Tudomany-
egyetem diszdoktori cimének atadasan” (kiemelés télem: P. J.). A fordit6 nevét csak mo-
nogram jelzi: hj, de ez a honlap alapjan feloldhato: azaz Horvath Julia a fordité (vo. W2).
A forditora vonatkozo fobb adatok (ezek forrasa: W3): 1947-ben sziiletett Budapesten, az
ELTE BTK-n szerzett orosz—német tanari szakos diplomat; palyajat a Magyar Radional
kezdte, majd a Lapkiadonal folytatta. 38 évig a Magyar Tavirati Irodanal (MTI) dolgozott
kiilpolitikai 0ijsagiroként. (A forditast atvette a Mandiner is: 1. W4.)


http://www.bundesregierung.de/Content/DE/Rede/2015/02/2015-02-02-merkel-budapest.html
http://www.bundesregierung.de/Content/DE/Rede/2015/02/2015-02-02-merkel-budapest.html
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szakforditast és két gépi forditast, a népszerii Google- és a DeepL-forditoprogramok-
kal® készitett forditasokat.

Legéltalanosabb érvényl hipotézisem — melynek részleteire a kifejtés odatartozd

pontjaindl térek majd ki — szerint az emberi forditasban, azaz a szakfordité altal ké-
szitett forditasban a szonoki stilus prototipikus jellemzdi inkabb, azaz nagyobb arany-
ban és szaliens modon megjelennek, mint a gépi forditasban.
A kifejtés a kdvetkezoképpen épiil fel: az elméleti alapozo részben elészor a nyelv-
és stiluselméleti keretet (2), majd a szonoki stilus protototipikus jellemzdit, valamint
a szonoki beszéd fajtait mutatom be roviden (3). Ezt kdvetden keriil sor az 6sszeha-
sonlito forditasstilisztikai elemzésre, a kovetkezo nyelvi jelenségek fokuszba helye-
zésével: nyelvi képek (4.1.), a stilus szociokulturalis rétegzettsége (4.2.), alakzatok
(4.3.). Végiil a dolgozatot dsszegezés és kitekintés zarja (5).

2. NYELV-ES STILUSELMELETI HATTER

Az alabb kifejtenddk elméleti keretét a funkcionalis nyelvészet, ezen beliil a funkci-
onalis kognitiv stilisztika adja. Mivel a nyelvtudomanyon belill a ,,funkcionalis” ki-
fejezést sokféle értelemben hasznaljak (err6l 6sszegzden 1. pl.: Tolcsvai Nagy 2005;
Tolcsvai Nagy—Ladanyi szerk. 2008), sziikséges pontositani, hogy magam milyen ér-
telemben is beszélek itt funkcionalis nyelvészetrdl. Elsoként is a kovetkezo két alta-
lanos jellemzot sziikséges kiemelni:

* A funkcionalis szemlélet atfogd nézépont, amely nem zarja ki a nyelvi struk-
turdk vizsgalatat, de szélesebb dsszefiiggések koze helyezi azt.
+ Tobb iranyzatot fog at, megengedi a megkdzelitésmodok sokszintiségét.

Tovabba tdmaszkodom a funkcionalis kognitiv nyelvelmélet kovetkezd meghatarozo
hattérfeltevéseire (vo. és bovebben L. pl.: Langacker 1987, 2008; Talmy 2000; Tatrai
2011, 2017; Tolcsvai Nagy 2013):

* Minden szoveg valamilyen hasznalati kozegben jon 1étre, meghatarozott sziik-
ségletek kielégitése céljabol, ezért a nyelvleirast egy pragmatikai, vagyis
nyelvhasznalati hatterti kommunikécidelméleti keretben sziikséges elhelyezni.

* A nyelvleiras a nyelvi egységek formalis jellemzbinek és funkcidinak egyen-
rangl bemutatasat jelenti, a jelentés elsodlegességével.

* A kategorizaci6 a prototipuselv alapjan torténik (és ebben a vonatkozasban a
népi és a tudomanyos kategorizacid kozotti hatar sem tekinthetd élesnek).

3 A gépi forditasok készitésének ideje: 2025. 01. 03.
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A nyelvi megformaltsagot, vagyis a stilust a funkcionalis kognitiv stiluselmélet és -
elemzés, abbol a szempontbol kozeliti meg, hogy az milyen szerepet jatszik a — nyelvi
tevékenységgel mint tarsas megismerd és figyelemiranyitd tevékenységgel egyiitt
jaro — jelentésképzés folyamatdban (vo. pl. Tolcsvai Nagy 1996, 2006). Fontos ezzel
Osszefiiggésben azt is hangstlyozni, hogy nem kiegészit6, masodlagos szereprél van
sz0: a stilus a szovegértelemhez szerves €s relevans modon, mértékben jarul hozza.

3. SZONOKI BESZED, SZONOKI STIiLUS

A szoénok célja az, hogy a hallgatosagot — annak értelmére és érzelmére hatva — meg-
gy6zze igazarol, megfeleld allasfoglalasra, elhatarozasra birja, ezért szivesen hasznal
expressziv hatast, nemegyszer tulzé szavakat, kifejezéseket, tovabbd gyakran ¢l a
szemléltetés nyelvi eszkozeivel, a képekkel, tovabba a frazeologiai elemekkel ¢s az
alakzatokkal (v0. és bovebben L. pl.: Szathmari 2004: 229-230; Szikszainé Nagy 2007:
575-576). A cafolas vagy bizonyitads sordn a nyomatékositas, erésités érdekében a
mondatszerkezetnek nemegyszer meghatarozo stilusjellemzdje a halmozas, valamint a
figyelemkeltés egyéb nyelvi eszkozei, példaul a nagy kifejezo erejii felkialto és kérdo
mondat, a parhuzamos és ellentétes mondatszerkesztés. Természetesen a szonoki stilus
az eléadotdl, a hallgatosagtol, a targytol €s az alkalomtdl fliggden igen valtozatos lehet
(vO. pl. Adamik—A. Jasz6—Acz¢l 2004: 40) a hangzas, a sz0- és kifejezéskészlet, a képi
abrazolas, a mondattani jelenségek stb. vonatkozasaban. A szonoki beszéd stilusjellem-
z0it meghatarozé mértékben befolyasolja az is, hogy az adott szoveg melyik beszéd-
fajta keretei kozott, azaz melyik beszédfajta sémaja szerint valosul meg.

A beszédfajtak osztalyozasanak Arisztotelész (1982: 19) rendszerében jelolhetd
meg az alapja, eszerint: ,,a beszéd harom dologbol all 6ssze: a beszEéldbal, amirdl be-
sz¢€l, és akihez beszél; a beszéd célja az utobbira iranyul, azaz a hallgatora. A hallgato
szlikségszeriien kdzonség vagy itélo, mégpedig vagy elmult események megiteldje,
vagy eljovendoké. Az eljovendd események megitéldje pl. a népgylilés tagja, az elmul-
také pl. a bird [a szonoki képességé az egyszerti kozonség]. Kovetkezésképpen sziik-
ségszerlien harom valfaja van a szonoki beszédnek: tanacsado, torvényszéki és bemu-
tat6.” Az ujabb retorikdk a bemutatd beszédfajta egyik altipusaként tartjak szamon az
alkalmi beszédet, ide sorolhat6 Angela Merkel itt vizsgalt beszéde is: ,,az akadémiai és
egyéb alkalmi szonoklatok, tkp. bemutatd beszédek targyuk szerint sokfélék: 1. akadé-
miai emlékbeszédek; nemzeti és emlékiinnepeken elmondott beszédek; 2. szorosan vett
alkalmi beszédek: eskiivoi, kereszteldi, temetési v. halotti beszédek; megnyito, iid-
voz10, beiktatd, szoboravatd beszédek, poharkdszontdk, nyugdijas-bucsuztatok stb.; 3.
tanitd beszédek, pl. iskolai tanévnyitok, tanévzarok, ballagasi beszédek” (A. Jaszo
2010: 734). Az alkalmi beszéd, mint ahogyan ezt a kategoria megnevezésének jelzoi
része is pontosan kifejezi, szorosan kotddik az illetd konkrét alkalomhoz, ebbol kdvet-
kezden stilusjellemzdbi is az adott szituacidhoz kothetdk a szociokulturalis rétegzettség
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és — ezzel szoros Osszefliggésben — a megvalosulas szintjei, azaz a hangzas, a szokész-
let, a nyelvtan €s jelentéskonstrualas tekintetében is.

4. A MERKEL-BESZED NEHANY RELEVANS STILUSJELLEMZOJENEK FORDITASA

Az alabbiakban vegyiink szemiigyre néhany a stilus szempontjabdol meghatarozo nyelvi
konstrukciot, stiluselemet az emberi és a gépi forditasok megoldasait dsszehasonlitva.

4.1. A nyelvi képek forditasai

A nyelvi képek forditasaira vonatkozo hipotézisem a kdvetkezd volt: a gépi fordités
nem vagy kevésbé fogékony, érzékeny erre a stilusjegyre.
Az (1)-ben fokuszéljunk most a Schlupfloch metaforikus kifejezésre.

(1) In Deutschland erinnern wir uns voller Dankbarkeit an die Aufnahme der
Botschaftsfliichtlinge aus der DDR durch Ungarn. Unvergessen bleibt auch die
Entscheidung der damaligen Budapester Fiihrung, die Grenze zu Osterreich zu
Offnen. Das war eine im wahrsten Sinne des Wortes wegweisende Entscheidung.
Viele Menschen aus der DDR nutzten dieses Schlupfloch, diesen Weg hinaus in
die Freiheit.

A Schlupfloch jelentését Halasz Elod, Foldes Csaba és Uzonyi Pal Német—magyar
nagyszotara igy adja meg:

1. buvolyuk, buvohely

2. bejarati bemaszonyilas

3. viziigy buvarnyilas (W5)

A Német—magyar szotdr (a szerzok szintén Halasz Eléd, Foldes Csaba és Uzonyi
Pal) pedig ekképpen:

1. [foként allate] buvolyuk, buvohely

2. [keritésen, falon] atjar6/atbuvo nyilas (W6)
A szOvegrész emberi forditasa ez:

(1a) Németorszagban halaval emlékeziink az NDK-bol érkezett kovetségi mene-
kiiltek magyarorszagi befogadasara. Nem felejtjiik el az akkori magyar vezetés

1989. szeptember 10-én ¢éjfélkor Magyarorszag megnyitotta Ausztriaval kozos hatarat a
Nyugatra tavozni szandékozo keletnémet allampolgarok el6tt, akik ekkor igy mar hivata-
losan, sajat okmanyaikkal elhagyhattak Magyarorszagot, és Ausztrian keresztiil az NSZK-
ba tavozhattak.
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dontését sem, hogy megnyitotta az Ausztriaba vezetd hatart. Ez a sz6 legigazabb
értelmében iranymutatd dontés volt. Sok ember az NDK-bol ezt a menekiilési le-
hetéséget, ezt a szabadsagba vezetd utat hasznalta fel. (W1)

A gépi forditasok a kiemelt metaforikus elemet tartalmaz6 mondatot igy adjak vissza:

(1b) Az NDK-bol sokan kihasznaltak ezt a kiskaput, ezt a szabadsaghoz vezetd

utat. (Google-fordités)

(1c) Az NDK-bol sokan kihasznaltak ezt a kiskaput, ezt az utat a szabadsagba.

(DeepL-forditas)
A hipotézisben megfogalmazott feltevéssel ellentétben az emberi forditas nem ¢l a
metaforizalas lehetdségével (1. menekiilési lehetéséget), viszont mindkét gépi forditas
igen. Figyelemre mélto itt az is, hogy a gépi forditasok nem a fent idézett, kanonikus
szotarakban megadott variansok valamelyikét hasznaljak, hanem a kiskapu szot —
amelyet metaforikusnak tekinthetiink, de ezzel kapcsolatban mindenképpen utalni
kell a nyelvi elemek skalaritasanak alapelvére, amely természetesen itt is érvényes.

A (2)-ben, illetve majd annak forditasaiban a Keimzelle metaforikus kifejezés a
vizsgalat targya:

(2) ...als sich 1956 die Ungarn gegen das kommunistische Regime erhoben,
spielte der Name Pet6fi wieder eine Rolle. Der nach ihm benannte Kreis war eine
Keimzelle des Strebens nach Freiheit und Unabhingigkeit.

A Keimzelle alapjelentései a Német—magyar szotar szerint magyarul igy adhatok vissza:

1. biol csirasejt
2. atv csira, kezdet
3. alapegység, alapelem (W6)

A metaforikus elem forditasai az altalam vizsgalt megoldasokban a kovetkezok voltak:

(2a) A rdla elnevezett kor a szabadsagra és fiiggetlenségre torekvés csirasejtje
volt. (W1)

(2b) A rola elnevezett varosrész (sic!) a szabadsagra és fliggetlenségre valo torek-
vés magja volt. (Google-forditas)

(2c) A rola elnevezett kor a szabadsag- ¢és fliggetlenségi torekvések egyik magja
volt. (DeepL-forditas)

Az el6z06 példaval ellentétben itt mindharom esetben megmaradt a metaforikus kifeje-
zésmod. Az emberi forditas (2a) a csirasejt, a két gépi forditas a mag szoval él. Ebben
a helyzetben a csirasejt szaliensebbnek tiinik, hiszen a sz hasznélata ritkdbb, és tobb-
nyire a sz6 szerint jelentésben hasznalatos (vo. MNSZ2 [W7]). A mag szénak viszont
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mar szotarozott ez az atvitt értelmii jelentése: ,,valaminek legelészor kialakult, majd
tovabb fejlodo része”, illetve ,kezdet, amelybdl valamely magatartas, tevékenység,
mozgalom kifejlédik” (ErtSz.), ezért exmetaforanak — Bally 1909/1951: 195 — termi-
nuséval: halott képnek — is tekinthetd. Az exmetaforaknak tobbnyire joval kisebb a sti-
lusértéke, sot Kemény Gabor (2002: 72) szerint ,stilisztikailag gyakorlatilag semlege-
sek, mivel a denotativ vagy referencialis funkci6 abszolut talstlyban van benniik”.

A (3)-ban egy ujszerti, modern metaforikus kifejezés, a Medienlandschaft tinik f6l:

(3) Diese Form gesellschaftlichen Engagements ist unsere Stiarke und die Grund-
lage unseres Erfolgs, genauso wie eine pluralistische und unabhingige Medien-
landschaft.

A kifejezést a harom forditas haromféleképpen adja vissza:

(3a) A tarsadalmi kotelezettségvallalasnak ez a formdja a mi erdsségiink, és sike-
riink alapja, éppen igy, mint a pluralista, fiiggetlen médiatdj. (W1)

(3b) A tarsadalmi szerepvallalasnak ez a formaja az erésségiink é€s sikeriink alapja,
akarcsak a pluralista és fliggetlen médiakérnyezet. (Google-forditas)

(3¢) A tarsadalmi szerepvallalasnak ez a forméaja az er6sségiink és sikeriink alapja,
csakugy, mint a pluralista és fiiggetlen médiatér. (DeepL-forditas)

Ha 6sszevetjiik a harom megoldast, azt latjuk, hogy az illetd Osszetett szavak mind-
egyikének utdtagja metaforikus, -1dj, -kornyezet és -tér, am ezek kozott nyilvanva-
l6an, legalabbis az én elemzdi stilustulajdonitasom szerint, fokozati kiilonbség mu-
tatkozik mind a gyakorisadg, mind a képiség €s ezzel Osszefliggésben a stilusérték
szempontjabol. Magam e tekintetben az emberi forditasban (3a) megjelend médiataj
kifejezést tartom a leginkabb szaliensnek. A stilustulajdonitas szempontjabol 1ényegi
tendenciakat megallapitani azonban itt csak egy szélesebb korti empirikus kutatés
alapjan lehetne.

4.2. A stilus szociokulturalis rétegzettsége a forditasokban

A stilus szociokulturalis rétegzettsége szerinti stilusértékeket a kognitiv stilisztikai
modell (v6. Tolcsvai Nagy 1996; Tétrai—-Tolcsvai Nagy szerk. 2012) szerint az alabbi
0t valtozo mentén és igy lehet elrendezni:

a magatartds mentén: durva, bizalmas/laza, k6z6mbds, valasztékos;

a helyzet mentén: informalis, kozombds, formalis;

az érték mentén: értékmegvond (ironikus, giinyos), kozombos, értéktelitd (patetikus);
az 1d6 mentén: k6zombos, régies, Gjszeri;



A stilus az emberi és a gépi forditasban — dsszehasonlito forditasstilisztikai vizsgalat ... 45

¢ a hagyomanyozott, intézményes nyelvvaltozatok mentén: sztenderd, irodalmi
nyelv, nyelvjardsok, varosi népnyelv, didknyelv, a szépirodalom torténeti sti-
lusrétegei stb.

A stilus szociokulturalis rétegzettségének vizsgalatara vonatkozo hipotézisem a ko-
vetkezd volt: a gépi forditasra itt is érvényes, hogy nem vagy kevésbé fogékony, ér-
zékeny a stilusértékre. Ebbol a szempontbdl kozelitve az elsd példaként vizsgaljuk
meg a beszéd elején elhangzott megszolitast:

(4) Sehr geehrter Herr Rektor Masat, sehr geehrter Herr Rektor Szabd, liebe Stu-
dierende, werte Giste, meine Damen und Herren!

(4a) Mélyen tisztelt Masat rektor ur, mélyen tisztelt Szabo rektor tr, kedves
egyetemi hallgatok, tisztelt vendégek, holgyeim és uraim! (W1)

(4b) Tisztelt Masat rektor ur! Tisztelt Szabo rektor ur! Kedves Hallgatok! ked-
ves vendégeink, Holgyeim és uraim! (Google-forditas)

(4c) Tisztelt Masat Rektor Ur! Tisztelt Szabé Rektor Ur! Kedves Didkok! ked-
ves vendégeink, holgyeim és uraim! (DeepL-forditas)

A harom forditas kozott itt is szamos 1ényeges kiilonbség mutatkozik. Az emberi for-
ditasban (4a) a rektor megszolitasaban a valasztékosabb, formalisabb Mélyen tisztelt
all, szemben a gépi forditasok kozombos tartomanyokhoz kozelitd, egyszert tisztelt
formulajaval szemben. Ha tekintettel vagyunk itt arra a tényre is, hogy irott valtoza-
tokrol van szo, akkor a kezddbetlik kiilonbségeire is érdemes, s6t sziikséges figyel-
niink, a kis, illetve a nagy kezdébetiis irasmod az ikonicitas elve alapjan szintén sze-
repet kap a szociokulturalis rétegzettség szempontjabol, konkrétan a tisztelet, a for-
malis viszony stilisztikai jelolésében: rektor iir — Rektor Ur; hallgaték — Hallgatok
stb. (Az ikonicitas kognitiv szemantikai €s stilisztikai értelemben dinamikus jelenség,
»valamely jelben a hasznalatban dominansan megjelend jelolési viszony, mely a be-
sz¢élonek vagy a hallgatonak azt {izeni, hogy a jel és a reprezentalt dolog k6zott ha-
sonl6sag miikodik™; Tolcsvai Nagy 1996: 55.)

Mint azt az (5) forditasaiban lathatjuk stilisztikai szempontbol meghatarozé a po-
tencialisan rendelkezésre 4ll6 szinonimasorbdl vald valasztas is:

(5) Auch die Architektur der Wahrungsunion hat nach wie vor Schwachstellen.

(5a) A valutaunio architekturdjaban is vannak még mindig gyenge pontok. (W1)
(5b) A monetaris unio felépitésének tovabbra is vannak gyengeségei. (Google-
forditas)

(5¢) A monetaris unio felépitésének is vannak gyenge pontjai. (DeepL-forditas)
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Az emberi forditasban a forrasnyelvi Architektur fonévhez kdzelebb allo, azzal etimo-
rositanak”, és a felépités szot alkalmazzak. A stilus szociokulturalis rétegzettsége szem-
pontjabdl ez leginkabb a vélasztékossag skaldjan, illetve a hagyomanyozott nyelvval-
tozatok tekintetében jelent kiilonbséget, hiszen az architekturajaban valasztékosabbak
¢s szaknyelvinek mindsiil, szemben a felépités kozombos, kdznyelvi jellegével. Figye-
lemre mélto6 kiilonbség a valutaunio és a monetdris unio eltérése is, de ez valoszintileg
nem annyira stilisztikai, mint inkabb szakmai terminologiai varianst jelent.

A Regime szinonim forditasai mellett még egy érdekes jelenség érdemel figyelmet
a (6)-ot és annak forditasait vizsgalva, amely, bar érintkezik a stilus szociokulturalis
rétegzettségének kérdéskorével (vo. a hagyomanyozott, intézményes nyelvvaltozatok
valtozoja: a szépirodalom nyelv), azon tobb vonatkozasban is tilmutat: a szonoklatba
épitett versidézetek forditésa:

(6) Wihrend der Revolution von 1848 gab der ungarische Dichter Sandor Pet6fi
die Parole aus: ,, Sklaven wollen wir nimmer sein!““ Seine Worte entsprachen dem
damaligen Zeitgeist in weiten Teilen Europas. Auch iiber ein Jahrhundert spéter,
als sich 1956 die Ungarn gegen das kommunistische Regime erhoben, spielte der
Name Petofi wieder eine Rolle. Der nach ihm benannte Kreis war eine Keimzelle
des Strebens nach Freiheit und Unabhéngigkeit.

(6a) Az 1848-as forradalomban Petdfi Sandor koltd adta ki a jelszot: ,, Rabok to-
vabb nem lesziink!”. Szavai megfeleltek a korabeli Eurdpa jelentds része szelle-
mének. Egy évszazaddal kés6bb, amikor 1956-ban a magyarok felkeltek a kom-
munista rezsim ellen, Petdfi neve ismét szerepet jatszott. A rola elnevezett kor a
szabadsagra ¢s fliggetlenségre torekvés csirasejtje volt. (W1)

(6b) Az 1848-as forradalom idején Petéfi Sandor magyar koltd ezt a jelszot adta
ki: ,,Soha tobbé nem akarunk rabszolgak lenni!” Szavai Eurdpa nagy részén a
korszellemet tiikrozték. Még tobb mint egy évszazaddal késobb is, amikor 1956-
ban a magyarok felkeltek a kommunista rendszerrel (sic!), a Petofi név ismét sze-
repet kapott. A rola elnevezett varosrész a szabadsagra ¢és fliggetlenségre valo to-
rekvés magja volt. (Google-forditas)

(6¢) A szabadsagért és az onrendelkezésért folytatott kiizdelem visszatérd témaja
a magyar torténelemnek. Az 1848-as forradalom idején Pet6fi Sandor magyar
kolto adta ki a jelszot: ,, Soha nem akarunk rabszolgak lenni!”. Szavai tiikrozték
a kor szellemét Eurdpa nagy részén. Tobb mint egy évszdzaddal késébb, amikor
1956-ban a magyarok fellazadtak a kommunista rendszer ellen, Petdfi neve ismét
szerepet jatszott. A rola elnevezett k6r a szabadsag- és fiiggetlenségi torekvések
egyik magja volt. (DeepL-fordités)
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A Regime célnyelvi megfeleldi a forditasokban: rezsim (emberi), illetve rendszer
(gépi). Denotativ jelentésiiket tekintve a forditasok e szavai lényegében megegyez-
nek, de az érték mentén az elsO, azaz az emberi forditasban szerepld valtozat inkabb
értékmegvond (€s igy adekvatabbnak is tekinthetd), a rendszer pedig k6zombos. Az
értékmegvono jelleget (1. rosszallo; pejor) feltiinteti egyébként példaul az ErtSz. és
az EKsz. szocikke is:

fonév -et, -je [€, e] (valasztékos, gyak. rosszallo) Uralom, kormanyrendszer. Fasiszta
rezsim; a régi rezsim. A masik rezsimben tortént. || a. Ennek vezet6ibol, kiszolgal6ibol
4ll6 uralkodo réteg, hatalmi csoport. Az el6z rezsim kegyeltje volt. (ErtSz.)

fn sajté pejor| Korméanyzat. | Ennek vezetéi egyiittesen. (EKsz.)

Az idézett szovegrészben Angela Merkel a Nemzeti dalnak a célnyelvi kozonség sza-
mara jol ismert refrénjét idézi: ,, Sklaven wollen wir nimmer sein! “ Az emberi fordi-
tas, mondhatni, természetesen, ezt az eredeti Pet6fi-vers alapjan adja vissza, mig a
gépi forditasok nem ismerik (fel) az eredeti szépirodalmi forrast (ahogyan a kolté
nevét sem: l. Petofi [sic!]), ezért ,,visszaforditjak™ az idézetet: ,, Soha t6bbé nem aka-
runk rabszolgak lenni!”, ,,Soha nem akarunk rabszolgak lenni!”.

Erdekes leiterjakab az egyik gépi forditasban a Kreis vérosrésznek forditasa.

4.3. Az alakzatok

Az alakzatok esetében az elézdekhez hasonldan hipotézisem az volt, hogy a gépi for-
ditas kevésbé fogékony, érzékeny az alakzatok specialis konstrukcioira, stilusértékére.

Az alakzatok szdvegbeli megjelenésére, illetve forditasara most csak két, de jel-
legzetes példat vizsgaljunk meg:

(7) Gemeinsam konnen wir die niachsten Kapitel der deutsch-ungarischen und
der europédischen Geschichte aufschlagen und fiir unsere Werte und Interessen
eintreten.

(7a) Kozésen irhatjuk a német-magyar €s az eurdpai torténelem tovabbi feje-
zeteit, és k6zosen léphetiink fel értékeinkért és érdekeinkért. (W1)

(7b) Egyiitt nyithatjuk meg a német-magyar és az eurdpai torténelem kovet-
kez6 fejezeteit, és kiallhatunk értékeink és érdekeink mellett. (Google-forditas)
(7c) Egyiitt nyithatjuk meg a német-magyar €s az eurdpai torténelem kovet-
kezo fejezeteit, és allhatunk ki értékeink és érdekeink mellett. (DeepL-forditas)

A (7) forditasainak példaja azért kiilondsen érdekes és tanulsagos, mert a forrasnyelvi
szovegrészletben nincsen meg az az adjekcids, ismétléses alakzat, amelyet az emberi
forditas 1étrehoz. Angela Merkel ugyanis az egyiittes cselekvés hatarozoi kifejezésére
egyszerlien a Gemeinsam szot hasznalja, amit a gépi forditasok precizen adnak vissza:
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egyiitt. Az emberi forditd azonban a klasszikus szonoki beszéd stilussémaja szerint 1ét-

rehoz egy anaforikus alakzatot: Kozdsen irhatjuk a német—magyar és az eurdpai torté-

nelem tovabbi fejezeteit, €s kozosen léphetiink fel értékeinkért és érdekeinkért.
Hasonlo jelenséget lathatunk a (8) forditasai esetében:

(8) Die Geschichte Ungarns durchzieht immer wieder der Kampf um Freiheit
und Selbstbestimmung.

(8a) Magyarorszag torténelmén végigvonul a szabadsagért és onrendelkezésért
wjra és ujra lefolytatott harc. (W1)

(8b) Magyarorszag torténelmét folyamatosan a szabadsag- és dnrendelkezési
kiizdelem jellemzi. (Google-forditas)

(8¢c) A szabadsagért és az onrendelkezésért folytatott kiizdelem visszatéro té-
maja Magyarorszag torténelmének. (DeepL-forditas)

A forrasnyelvi immer wieder szerkezetet az emberi forditas retorikai-stilisztikai alak-
zattal, az ijjra és tjra geminacidval’® adja vissza, mig a gépi forditasok itt is semleges,
stilisztikai szempontbol k6zombds megoldasokat kinalnak: folyamatosan, visszatéro.

5. OSSZEGZES S KITEKINTES

Altalanos hipotézisem az volt, hogy az emberi forditisban a szénoki stilus prototipi-
kus jellemzdi karakteresebben, azaz nagyobb ardnyban és szaliens médon jelennek
meg, mint a gépi forditdsban. A vizsgalatok azonban azt mutatjak, hogy ennél 6ssze-
tettebb mintazatok rajzoloédnak ki az 6sszehasonlitdsokban: Eléfordul, hogy éppen a
gépi forditas helyezi el6térbe a szonoki stilus prototipikusnak tekinthetd jellemzoit:
példaul a képi, azaz metaforikus megfogalmazasmadd esetében, a stilus szociokultu-
ralis rétegzettségének vizsgalataban is lattunk arra példat (a nagy kezddébetiis meg-
szolitasok ikonicitasa), hogy a gépi forditas kozelebb allt a hagyomanyos szénoki
beszéd stilussémajahoz. Az alakzatvizsgalatban viszont egyértelmiien az rajzolodott
ki, hogy a szakfordito altal készitett forditas igazodik tendenciaszeriien a szonoki sti-
lus tipikus jellemz6ihez, hagyomanyos elvarasaihoz.

Kitekintésként csupan néhany gondolatot szeretnék most felvetni: egy-egy szo-
vegtipusra, stilusrétegre vonatkozé és megnyugtatdé modon megalapozott kovetkez-
tetések megfogalmazasahoz az itt alkalmazott szempontok szerint is szdmos szdveg,
nagyobb korpusz vizsgalata sziikséges, ¢s ehhez elengedhetetlennek tiinik a korszerti

> A gemindcié ismétlésen (azaz hozzaadason, adjekcion) alapuld alakzat, ugyanazon szd

vagy szocsoport (szoszerkezet) egy mondattani, illetve verstani egységen beliil kétszer
vagy tobbszor ismétlodik (v6. Némethné Varga 2008).
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korpusznyelvészeti (digitalis) eszk6zok alkalmazasa is. A fentieckben megfogalma-
zottakat tehat magam is csak problémafelvetésnek szantam és tekintem.

Fontosnak tartom tovabba azt is leszogezni, hogy az altalanosito, azaz a szovege-
ket kvazi egynemiinek tételezd kiinduldponttal szemben magam modszertani szem-
pontbdl produktivabbnak vélem a szovegtipusokbdl, stilusrétegekbdl kiindulo elem-
zéseket. Ezért is bizom abban, hogy az itt felvetett modszertani lehetéségeknek és
kovetkeztetéseknek lesz folytatasa, kiegészitése és pontositasa a tovabbi alkalmazott
nyelvészeti kutatasokban.
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